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Procuradoria da Republica de Lisboa

Servicos do Ministério Publico — Instancia Central e Local Civel de Lisboa
Palécio da Justica — Rua Marqués da Fronteira — 1098 — 001 Lisboa
Telef: 213 846 460 e-mail: lisboa.centralcivel. ministeriopublico@tribunais.org.pt

Ex.mo Sr.

Direcgdo — Geral da Politica de Justiga

Av.D. Jodo I, n.°1.08.01 E—-Torre H
Piso1a3

1990 - 097 Lisboa

Lisboa, 29/03/2016
Oficio n° 33/PF

PA n.° 426/09 — Letra H- Clausulas Contratuais Gerais

Assunto: Envio de Certidao

Pelo presente, tenho a honra de remeter a V.® Ex? a certiddo extraida do Processo

Administrativo acima referido, para os efeitos previstos na Portaria n.° 1093/95, de 06/09.-

Com os melhores cumprimentos
A Procuradora — Adjunta

(Dr.# FétimaBaptista) -
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Procuradoria da Republlca de Lisboa

Servicos do Ministério Publico — Instincia Central e Local Civel de Lisboa
Palacio da Justica — Rua Marqués da Fronteira — 1098 — 001 Lisboa
Telef: 213 846 460 E-mail: lisboa.centralcivel. ministeriopublico@tribunais.org.pt

CERTIDAO

—-~- PAULA CRISTINA PERALTA PADEIRA GONCALVES FERREIRA, FEscrivd Auxiliar a
prestar servigo nesta Procuradoria da Republica - Servigcos do Ministério

Puiblico - Instdncia Central e Local Civel de Lisbog----~=-~—-----"-"--~-~"———c«--

~--CERTIFICO que, nesta Procuradoria, se encontra pendente o PA registado
com o n.° 426/09-Letra H - Clausulas Contratuais Gerais, que acompanhou a
Acgcdo n.° 1128/09.7YXLSB (extinto 7° Juizo Civel de Lisboa, actual Juiz 21
- Instidncia Local Civel de Lisboa) em que sdo Autor: Ministério Publico e

Ré: Banco Popular, S.A. - === === e e e e e e e e e e

---CERTIFICA que a presente certiddo, é constituida por cdépia de fls. 114 a

122, 190 a 202 e 248 a 253, do Processo Administrativo acima mencionado,

encontrando-se as mesmas por mim numeradas, rubricadas e autenticadas com o
selo branco em uso neste Tribunal.-------——-————————"—"—"—"——"—~—\—\—~\—~—~—~\—~\—~~\—~~——————
---Estdo conforme e é quanto me cumpre certificar em face ao que me foi
ordenado pela Ex.® Sr.? Procuradora- Adjunta, Dr.® Fdtima Baptista.--------

---A presente certiddo destina-se a remetida 4 Direcgdo — Geral da Politica

de Justica — Ministério da Justiga, para efeitos previstos na Portaria n.°

1093/95, de 06/09. —======== === = o e e

Lisboa, 29ﬁde~Mar¢o de 2016
A Tecn? de\tf tica Auxiliar,

as) Paula Gonclees Ferrelra

~

PALACIO DA JUSTICA — Rua Marqués da Fronteira - 1098-001 LISBOA Tel. 213 846 460 — Fax. 213 878 036 ----
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O inado electroni Esta assinatura
electrdnica substitui a assinatura autdgrafa.
Dr(a). Catarina Pires

72 e 82 Juizos Civeis de Lisboa
72 Juizo - 12 Secgdo
Rua Mouzinho da Silveira, 26 - 1250-167 Lisboa
Telef: 213167826/213167800 Fax: 213593377 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N2 1128/09.7YXLSB

10563302

CONCLUSAO - 10-11-2010

(Termo electronico elaborado por Escrivdo de Direito Fernanda Maria Silva)
=CLS=

Saneador
Uma vez que o processo ja contém todos os elementos necessarios, nos
termos do art.? 5102, n2 1, al. b), aplicavel ex v/ art.2 7872, n.2 2, do Cddigo de
Processo Civil, vai ser conhecido imediatamente o mérito da causa.

l. Relat6rio

O Ministério Publico intentou a presente acgdo declarativa, sob a forma de
processo sumério, contra o Banco Popular, S.A., pretendendo a declaragdo da

nulidade de cldusulas constantes de formulérios de contrato de crédito ao consumo
utilizados pelo R. no exercicio da sua actividade, e a sua condenagdo na abstengéo
- de tal utilizagéo,,de'"aco'rdo com o disposto no Decreto-Lei n.? 446/85, de 25 de
Outubro. -

Como fundamento para a sua pretensdo .o Ministério Publico alegou, em

sintese, que o R. tem insertas nos seus formuldrios clausulas que lhe permitem,

através do funcionamento de contas solidarias, obter o pagamento de dividas por
parte de pessoas alheias aos contratos de crédito celebrados e clausulas que lhe
permitem a resolugdo do contrato de forma arbitraria e desproporcional,
designadamente em face da verificagdo de certos eventos ou circunstancias.
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O R. contestou, pugnando, também em sintese, pela razoabilidade de tais
~.clausulas, pela sua interpretacdo conforme a lei, designadamente em face da
confianga necessariamente estabelecida entre as partes e pela mera repeticdo do
queja conéta da lei.

A questdo a decidir por este Tribunal é precisamente a da legalidade de tais
clausulas de acordo com o regime previsto no Dec.-Lei n.2 446/85, de 25 de
i _ Outubro, e, por conseguinte, da condenagéo ou absolvicdo do R. quanto ao pedido
da abstengdo dessa utilizagdo (com as demais consequéncias legais quanto a

publicidade dessa situagéo).

{l. Saneamento

O tribunal é absolutamente competente.

Nao existem nulidades que invalidem todo o processado.

As partes tém personalidade e capacidade judiciarias e sao legitimas.

Nao existem outras excepg¢des dilatdrias, nulidades ou quest6e§ prévias que
obstem & apreciacdo do mérito da causa.

() | Iil. Fundamentacso

1. Os factos
Por acordo das partes ou e resultado da prova documental junta aos
autos encontram-se assentes os seguintes factos: |

A) O Reu tem por objecto social “7-Actividade bancdria, podendo praticar todas
as operagdés legalmente permitidas aos bancos.2- O Banco pode paHICIpar
noutras sociedades, de obfecto igual ou diferente do seu, mesmo que regidas
por leis especiais, bem como em agrupamentos complementares de

empresas .




B)

E)
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No exercicio de tal actividade, o0 Réu procede a celebracdo de acordos
escritos intitulados ‘Crédito Pessoal” através dos quais declara ceder a outra

pessoa determinada quantia em dinheiro, declarando essa pessoa assumir a

‘obrigacao de devolver a mesma quantia acrescida de juros.

Para tanto o Réu apresenta aos interessados que com ele pretendam
negociar um clausulado previamente elaborado e impresso,

o qual é composto por uma primeira parte respeitante as condigbes
particulares, com espagos em branco para serem preenchidos apenas
destinados & identificagdo dos mutuarios, montante do empréstimo,
prestagdes, taxa de juro, identificacdo do seguro de vida, declaragdo de
penhor de conta e identificagdo do 'avalista.

E por uma segunda parte referente as condi¢des -gerais, impressa no verso
da primeira, e que ndo contém quaisquer espagos em branco para serem
preenchidos pelos contratantes que em concreto se apresentem com
excepgao dos reservados a declaragdo de renuncia nos termos do art?82n?5
do DL 359/91, de 21.9, as assinaturas e a data. “

A clausula 42, sob a epigrafe Compensagdo, estabelece:

“1- O(s/A) mututdrio(s/a) autoriza(m) expressamente o Banco, sem
dependéncia - de qualquer formalidade, seja de que natureza for, a
ressarcir-se de todas e qualisquer responsabilidades emergentes do presente .
contrato mediante o débito de quaisquer outras contas de deposito de que
o(s/a) mutudrio(s/a) seja(m) ou venha(m) a ser titular(es) ou cq-ﬂ'tu/ar(es)
so//'dén'o(é) no Banco, bem com’/é proceder a compensag¢do automatica de A
quaisquer dividas emergentes do presente contrato com quaisquer outros
créditos do(s/a) mutudrio(s/a) sobre o Banco. '

2- Fica, ainda, o Banco autorizado a debitar quaisquer contas de depdsitos a
ordem ou a prazo, ainda que ndo vencido, de que o(s) mutuério(s) seja(m) ou
venha(m) a ser titular(es) junto do Banco Popular Espariol, .S‘A Banco da
Vasconia, S.A., Banco da Galicia, S.A., Banco Crédito Balear, S.A., Banco de
Castilha, S.A., Banco de Andalucia, S.A., bem como a proceder a

W
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compensagdo  com  qualsquer  saldos  credores, ou  .valores,
independentemente da verificagdo dos pressupostos legais da
compensagso.” o |
G) A clausula 92, sob a epigrafe Antecipacdo do vencimento, estabelece no n?
1, alineas a), b), c), d), e), g), h) e i), e no n2 2: |
“1- Sem prejuizo da faculdade de exigir o reforco ou a substituicdo das
j _ garantias prestadas, o Banco podera considerar antecipadamente vencidas e
exigiveis todas as obrigagdes emergentes do presente conltralo, exigir o seu
~ cumprimento imediato e promover a execugdo da(s) garantia(s), se:
a) ndo for cumprida pelo(s) mutudrio(s) qualquer uma das obrigagoes
previstas no presente contrato, designadamente quando nao for efectuado o
pagamento pontual de qualquer prestaggo”
b) se verificarem situagées que possam envolver risco para o reembolso do
crédito; e
¢) o(s) mutudrio(s) for(em) executado(s) judicialmente; k
a) for celebrado qualquer acordo de pagamento de dividas com os credores,
forem praticados actos que revelem incapacidade de solver compromissos ou
se evidenciarem quaisquer sinals objectivos de deterioragdo substancial da o
: () situagdo econdmica ou financeira do(s) mutuario(s);

- 8) ndo forem pontualmente cumpridas as obrigagoes decorrentes de outras

responsabilidades contraidas junto do Banco ou de outras Institui¢oes

Financeiras, nacionais ou estrangeiras;

-
Ve

g) ndo forem pagas despesas ou encargos emergentes do presente contrato
ou das garantias que eventualmente a ele venham a ser afectas;

h) for protestada qualquer letra bu livrangca em que o(s) mutudrio(s) seja(m)
obrigado(s) ou se este(s) ingressar(em) a listagem de utilizadores de cheque
que oferecem risco;

i) se revelar incorrecta qualquer declaragdo ou informagdo prestada pelo(s)
mutudrios(s) ao Banco. '
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2- O ndo cumprimento do estabelecido em qualquer das cldusulas do
presente contrato, bem como de outras obrigagées ou responsabilidades
contraldas pelo(s) mutusrio(s) junto do Banco, da a este(s) a laculdade de
considerar imediatamente vencido o presente crédito”.

2. Fundamentacdo de Direito

Conforme resulta pacifico entre as partes, o clausulado escrito referido nos
factos provados que o R., no exercicio da sua actividade, entrega a pessoas
indiscriminadas, com vista a celebracdo de acordos escritos intitulados “Crédito
Pessoal’, estando previamente elaborados e impressos com as condigGes
particulares do acordo, com espagos em branco para serem preenchidos 0os campos
destinados a identificagdo dos mutudrios, montante do empréstimo, prestagdes, taxa
de juro e identificagdo do seguro, deve ser qualificado de contrato por ades&o,
estando as respectivas cldusulas contratuais gerais sujeitas ao regime estabelecido
no Decreto-Lei n.2 446/85, de 25 de Outubro (art.2 1¢, n.2 1, desse diplofﬁa).

Do cIausLllado utilizado pelo R., especificamente da cldusula 4.2, n2 1,
consta, designadamente, a declaragdo de que “O(s/A) mututério(s/a) autoriza(m)
expressamente o Banco, .. a ressarcir-se de todas e quaisquer responsabilidades
emergentes do presente contrato mediante o débito de quaisquer outras bontas de
depdsito de que o(s/a) mutudrio(s/a) sefa(m) ou venha(m) a ser .. co-titular(es)
solidario(s) no Banco..”. | ) |

Esta disbosigéo, conforme d’e/fénde o0 Ministério Publico, irhplica a
possibilidade de o R. aceder aos fundos existentes erh quaisquer contas submetidas
ao regime de solidariedade em que o mutuario seja co-titular. |

Ao contrario do sustentado pelo R., deve-se, em rigor, separar o direito a
movimentagao de uma conta bancaria da propriedade das quantias ou fundos nelas

depositados.
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Isto, porque ndo ha necessariamente equiva-léncia - a mesma ndo é imposta
por lei ou por negécid juridico - entre a possibilidade de movimentag¢ao de uma conta
bancaria e a propriedade dos seus fundos.

O regime a que esta submetida uma conta bancaria - solidario ou conjunto -
apenas se refere 8 movimentagdo dessa conta bancaria, ou seja, a quem a pode
movimentar, de forma singular ou conjunta.

Tal regime nada interfere com a propriedade desses fundos.

Por isso, a possibilidade que o R. pretende obter com a fixacdo da
mencionada clausula 4.2, n.2 1 - obter pagamento das quantias que lhe sejam
devidas por via de qualquer conta em nome do mutuario -, numa situagcdo de
contitularidade de contas bancarias, pode implicar a apropriacao de quantias ou
fundos pertencentes a terceiros ao contrato de muatuo celebrado.

O facto de o mutuario poder movimentar qualquer conta bancaria em que seja
contitular solidario ndo deve, pois, fazer presumir a sua titularidade ou direito de
utilizagcdo da generalidade das quantias depositadas nessa conta.

De nada releva a discussao sobre o objecto do contrato de depééito de conta
bancéria - bem objecto de direito de propriedade ou de crédito - porque a relevancia
da mencionada clausula 4.2, n.2 1, é sempre a de permitir a transferéncia de uma
posicao juridica - real ou de crédito - cuja titularidade pode ndo ser, ou ndo ser de

forma exclusiva, perten¢a do mutuario. _

E é esta possibilidade que se deve evitar e que, nos termos em que se
encontra expressa nessa cldusula, confrarja nitidamente os principios de boa-fé que
devem reger todas as declaragdes negb/éiais (art.2s 2279, 3342, 7622, n.2 2, e 765¢,
do Cadigo Civil); por isso, tal clausula é proibida (art.‘—’.15g do Dec.-Lei n.? 446/85, de
25.10). '

Também quahto ao teor da cladusula 9.2, n.2 1, als. a), b), ¢), d), e), g), h) e i),
e n? 2 do mesmb tipo de contrato, ndo é possivel deixar de aderir a posigdo
sustentada pelo Ministério Puablico. v

Na realidade, tal cldusula permite o vencimento antecipado de todas as
prestagdes estabelecidas no contrato de crédito celebrado se néo for cumprida pelo
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mutuario qualquer obrigagdo prevista ou nao nesse contrato para com o R. ou
qualquer outra instituicdo financeira, se se verificarem situagdes de alteragdo do
risco contratual ou indicios ainda que n&o reais de tais mudancas.

Assim, qualquer que-‘seja a obrigacdo incumprida pelo mutuério e qualquer
que seja o seu significado no seio da relagdo contratual estabellecida, sempre se
teriam por vencidas todas as presta¢des em divida no contrato de mituo celebrado.

Ao contrario do que refere o R., ndo estd aqui em causa qualquer resolugdo
do contrato, antes 0 seu cumprimento antecipado, e ndo ha qualquer referéncia a
esta situacdo no normativo em vigor que respeita a regulacdo dos contratos em
gefal (por isso o R. se dedicou a elaboragdo desta clausula).

A clausula referida é manifestamente abusiva por contrariar os prihcipios da
boa-fé ja anteriormente enunciados (art.2 152 do Dec.-Lei n.2 446/85, de 25.10), ndo
- se compreendendo sequer a tentativa de defesa apresentada.

A actividade do R. consiste precisamente na concessdo de um crédito que é
remunerado, alids de forma extraordinariamente mais lucrativa do que a permitida a
qualquer particular, precisamente pelo risco que assume. E a sua actividade deve
ser direccionada, por isso, a analise de tal risco. _

Em termos de boa-fé ndo € o incumprimerito de qualquer obrigacdo, muito
menos se for alheia ao quadro negocial em causa ou até a instituicdo bancaria em
questao, que pode interferir num acordo estabelecido entre as partes.

Nem se compreende que uma instituicdo  financeira pudesse alterar
unilateralmente os. termos de um acordo (é disso que se trata) porque, no seu
entender, existe algum indicio, mesio que ténue, de alteracdo da situagdo
patrimonial do mutuario.

Nio existindo risco ndo se justifica a 'remuneraqéo das instituigdes
financeiras.

De tal forma é abusiva esta clausula que o R. nem se coibiu de descrever as
situagdes mais absurdas para considerar vencidas todas as prestagbes de Um
contrato de crédito, que vao desde qualquer minima incorrec¢do de informacgdes
fornecidas pelo mutuario, ainda que involuntaria, a inclusdo (que pode ser ilegitima)
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na listagem de utilizadores de cheque que oferecem risco ou ainda a assumpcao da
qualidade de executado numa acgdo judicial por outra pessoa entender que o
mutudrio Ihe deve alguma coisa (existem muitos titulos executivos de natureza nao
judicial em que o crédito é litigioso).

Como se estas circunstancias ndo constituissem ja um abuso por parte do R.
da sua posicdo no contrato efectuado, ainda se encontra estabelecida na clausula
9.2 uma referéncia geral e indeterminada com vista a abarcar todas as
. circunstdncias que o R. pretende, subjectivamente, afectarem a sua posi¢ao
negocial, estabelecendo-se que se vencem todas as prestagdes se.. “b) se
verificarem situagoes que possam envolver risco para o reembolso do crédito’.

Tal indeterminagdo implica uma indefinigdo contratual contraria & boa-fé na
execucdo dos contraios, porque ndo conhecem os mutudrios os termos de tal
previsdo normativa (seria interessante saber como € explicada pelo R. esta clausula
aos mutuarios), nao sabendo, portanto, o que podem esperar de qualquer alterag&o
de circunstancias na sua vida.

Sendo tais clausulas nulas de acordo com o disposto no art.2 12§ do Dec.-Lei
n.2 446/85, de 25.10, podem ser proibidas por decisdo judicial, até
independentemente da sua inclusdo efectiva em contratos singulares (art.2 252 do
mesmo diploma), nos termos do pedido efectuado, ou seja, quanto a sua inclusio
pelo R. em contratos de crédito ao consumo.

Considerando a importancia de tais clausulas entende este Tribunal como
proporcional a publicidade pretendida peIo Ministério Publico (art.2 302, n.2 2, do
Dec.-Lei n.2 446/85 de 25. 10)

- IV. Decisdo
Pelo exposto:

a) Condeno o R., Banco Popular, S.A., no reconhecimento da nulidade das
clausulas 42 e 92, n.2 1, alineas a), b), c), d), e), g), h) e i), e n.2 2, do
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»clausulado intitulado “Crédito Pessoal” do Réu utilizado nos contratos de
crédito ao consumo que celebra (alineas F) e G) dos factos provados);

b) Condeno o R., Banco Popular, S.A., a abster-se de se prevalecer das
mesmés cldusulas em contratos ja celebrados e de as utilizar em
contratos que de futuro venha a celebrar;

c) Condeno o R., Banco Popular, S.A., a, no prazo de vinte dias, publicar
esta sentenca em dois dos jornais diarios de maior tiragem editados em
Lisboa e no Porto, durante trés dias consecutivos, em anuncios de

tamaAnho nao inferior a ¥4 de pagina.
Custas pelo R. (art.2 4462, n.%s 1 e 2, do Cddigo de Processo Civil).
Registe e notifique.

Comunique ao Gabinete de Direito Europeu.

*

Lisboa, d.s.
(..,. (Texto integralmente elaborado com recurso a meios informéticos e revisto

pela signataria)
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Acordam no Tribunal da Relagao de Lisboa:

Relatorio. |

1. O Ministério Pablico intentou a presente acgdo declarativa, sob a
forma de processo sumario, contra o Banco Popular, S.A., pedindo a
declaragao da nulidade de clausulas constantes de formularios de contrato
de _crédito ao consumo utilizados pelo R. no exercicio da sua actividade, e a
sua condenacdo na abstencdo de tal utilizagdo, de acordo com o disposto no
Decreto-Lei n.© 446/85, de 25 de Outubro. _

Alegou, em sintese, que o R. tem insertas nos seus formularios
relativos a contratos de adesdao, mais concretamente contratos.

denominados de “Crédito Pessoal”, cladusulas que lhe permitem, através

do funcionamento de contas solidarias, obter o pagamento de dividas por

parte de pessoas alheias aos contratos de crédito celebrados e ainda cldusulas

que lhe permitem a resolugdo do contrato de forma arbitraria e
desproporcional, designadamente em féce da verificagao de certos eventos ou
circunstancias, algumas das quais totalmente alheias aquele, como por exemplo
a execucdo por outra divida, perante “quaisquer sinais objectivos . de
d_eterioragéo substancial da situacdo econdmica ou financeira do mutuario”,
etc...

Citado, o R. contestou, pugnando, em sintese, pela razoabilidade de tais
cldusulas, pela sua interpretacdo conforme a lei, designadamente em face da

confianga necessariamente estabelecida entre as partes.
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Logo de seguida, em sede de saneador, ¢ tribunal, consideravndo estar ja de
posse de todos os elementos necessarios, julgou a acgdo procedente e condenou o
réu Banco Popular, S.A., a:

- reconhecer a nulidade das clausulas 42 e 93, n.° 1, alineas a), b), c),
d), e), g), h) e i) e n® 2 do clausulado intitulado “Crédito Pessoal”,utilizado nos
contratos de crédito ao consumo que celebra;

- abster-se de se prevalecer das mesmas clausulas em contratos ja
celebrados e de as utilizar em contratos que de futuro venha a celebrar;

- a, no prazo de vinte dias, publicar esta sentenga em dois dos jornais
didrios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias

consecutivos, em anuncios de tamanho ndo inferior a 1/4 de pagina.

Inconformado, apelou o Banco réu.

Alegou concluindo, em sintese, que:

- As cldusulas contratuais impugnadas deviam ter sido interpretadas de
-acordo com o dispdsto nos artigos 237° e 239° do C. Civil - de harmonia com a
vontade das partes, prevalecendo nos negdcios onerosos, em caso de duvida, o
entendimento que conduzir ao maior equilibrio - logo, consideradas vélidas na
medida em que a compensagdo se opere sobre valores de que o mutudrio é titular
em contas conjuntas ou colectivas solidarias. '

- Obtida/dada a autorizagao prévia (expressa) dos demais titulares da conta
conjunta a declaragao constante das clausulas em causa tem necessariamente que
ser interpretada como valida.

- Se vingasse o entendimento expresso na sentenga recorrida, seria -
impossivel o débito (ou o crédito) de quaisquer quantias em contas solidarias,
porquanto passaria a ser riecessario averiguar permanentemente a quem pertencia
o valor nelas depositado. |

- No que respeita a clausula 92, havendo elementos de facto que permitam
objectivamente ao credor (o Banco) recear pela satisfagdo dos seus créditos é

perfeitamente legitimo que este exija ao sujeito devedor o cumprimento antecipado
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das obrigagdes resultantes do contrato, & semelhanca do que se prevé (art. 7800

do C. Civil) e /ou o dever de substituicdo ou reforco de hipoteca (art. 701° do

~mesmo Cddigo).

- No comercio e praticas bancaria é normal, e comummente aceite a
existéncias de clausulas de “cross-default”, podendo as partes convencionar que o
incumprimento de determinado contrato tenha como efeito o incumprimento de
outros, que vigorem entre as partes.

- Ao desconsiderar estes aspectos e declarar nulas as cldusulas em

apreciagdo sem ater a rationem de cada uma, a sentencga recorrida desequilibra o

- contrato a favor do devedor, violando a boa fé contratual e interpretando

erradamente o regime previsto na LCCG.

- No que toca a publicidade, esta terd efeitos directos e imediatos sobre a

imagem do Banco e gerard distor¢des em termos de concorréncia com outras

instituicdes bancérias que tém/tenham clausulas idénticas as que o tribunal

considerou nulas.

- O registo da sentencga no servigo proprio criado pelo DL n® 220/95 acautela

0 interesse publico da publicitagdo, interesse esse que fica igualmente satisfeito

pela impossibilidade do Banco usar ou se prevalecer das clausulas em causa nas
relagdes com os seus clientes.

- A publicidade da decisdo recorrida deve, assim, ser revogada por ser

‘desproporcionada e violar sem fundamento o direito ao bom-nome e imagem do

Banco.

Terminou pedindo a revogagdo da sentenga e a sua absolvi¢do do pedido.
O M@ Publico contra alegou pugnando pela manutencdo do decidido.
Colhidos os vistos, cumpre decidir.

Matéria de Facto.

2. A decis&o recorrida deu como provados os seguintes factos:

A) O Réu tem por objecto social a actividade bancaria, podendo praticar
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‘todas as operagoes legaimente permitidas aos bancos e pode participar noutras

sociedades, de objecto igual ou diferente do seu, mesmo que regidas por leis
especiais, bem como em agrupamentos complementares de empresas.

B) No exercicio de tal actividade, o Réu procede a celebragao de acordos
escritos intitulados “Crédito Pessoal” através dos quais declara ceder a outra

pessoa determinada quantia em dinheiro, declarando essa pessoa assumir a

- obrigacdo de devolver a mesma quantia acrescida de juros.

C) Para tanto o Réu apresenta aos interessados que com ele pretendam

negociar um clausulado previamente elaborado e impresso,

D) O qual é composto por uma primeira parte respeitante as condigdes
particulares, com espacos em branco para serem:preenchidos apenas destinados
a identificagdo dos mutuarios, montante do empréstimo, prestagdes, taxa de
juro, identificacdo do seguro de vida, declaragdo de penhor de conta e
identificacao do avalista. .

E) E por uma segunda parte referente as condi¢des gerais, impressa no
verso da primeira, e que ndo contém quaisquer espacos em branco para serem
preenchidos pelds contratantes que em concreto se. apresentem, com excepgao
dos reservados a declaragdo de renuncia nos termos do art. 80 n® 5 do DL
359/91, de 21.9, as assinaturas e a data.

F) A clausula 42, sob a epigrafe Compensagao, estabelece:

"1- O(s/A) mututérid(s/a) autoriza(m) expressamente o Banco, sem
dependéncia de qualquer formalidade, seja de que natureza for, a ressarcir-se de
todas e quaisquer responsabilidades emergentes do presente contrato mediante
0 débito de quaisquer outras contas de depdsito de que o(s/a) mutuario(s/a)
seja(m) ou venha(m) a ser titular(es) ou co-titular(es) solidario(s) no Banco,
bem com a proceder & compensacdo automética de quaisquer dividas
emergentes do presente contrato com quaisquer outros créditos do(s/a)
mutuéario(s/a) sobre o ‘Banco.

2- Fica, ainda, o Banco autorizado a debitar quaisquer contas de depdsitos
3 ordem ou a prazo, ainda que ndo vencido, de que o(s) mutuério(s) seja(m) ou

venha(m) a ser titular(es) junto do- Bance Popular Espafiol, S.A., Banco da
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Vasconia, S. A., Banco da Galicia, S.A., Banco Crédito Balear, S.A., Banco de
Castilha, S.A., Banco de Andalucia, S.A., bem-como a proceder & compensagao
com quaisquer saldos credores, ou valores, independentemente da verificagdo
dos pressupostos legais da compensacao.” )

G) A clausula 92, sob a epigrafe “Antecipacdo do vencimento” estabelece
no n° 1, alineas a), b), c), d), e), g), h) ei), e non° 2:

"1- Sem prejuizo da faculdade de exigir o reforgo ou a substituicdo das
garantias prestadas, o Banco poderad considerar antecipadamente vencidas e
exigiveis todas as obrigacbes emergentes do presente contrato, exigir o seu
cumprimento imediato e promover a execugdo da(s) garantia(s), se:

'a) ndo for cumprida pelo(s) mutuario(s) qualquer uma das obrigagbes
previstas no presente contrato, designadamente quando néo for efectuado o
pagamento pontual de qualquer prestagdo”.

b) se verificarem situacbes que possam envolver risco para o reembolso

- do crédito;

c) o(s) mutuario(s) for(em) executado(s) judicialmente;

d) for celebrado qualquer acordo de pagamento de dividas com os
credores, forem praticados actos que revelem. incapacidade de solver
compromissos ou se evidenciarem quaisquer sinais objectivos de deterioragdo
substancial da situacdo econémica ou financeira do(s) mutudrio(s);

e) ndo forem pontualmente cumpridas as obrigacoes decorrentes de
outras responsabilidades contraidas junto do Banco ou de outras Instituigbes

Financeiras, nacionais ou estrangeiras,

g) ndo forem pagas despesas ou encargos emergentes do presente
contrato ou das garantias que eventualmente a ele venham a ser afectas;

h) for prbtestada qualquer letra ou livranca em que o(s) mutuédrio(s)
seja(m) obrigado(s) ou se este(s). ingressar(em) a listagem de utilizadores de
cheque que oferecem risco; '

i) se revelar incorrecta qualquer declaracdo ou informagdo prestada

pelo(s) mutuarios(s) ao Banco.
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2- O ndo cumprimento do estabelecido em qualquer das clausulas do
presente contrato, bem como de outras obrigacdes ou responsabilidades
contraidas pelo(s) mutudrio(s) junto do Banco, dé a este(s) a faculdade de

considerar imediatamente vencido o presente crédito”.

Fundamentacao.

3. Sendo pelas conclusbes da alegacdo que, em regra, se delimita o
objecto do recurso - salvo matérias de conhecimento oficioso - a questdo a
decidir por este Tribunal traduz-se em aferir.da legalidade das clausulas referidas
nos pontos F) e G) da matéria de facto provada e, por conseguinte, da
condenacdo ou absolvicdo do R. quanto ao pedido da abstengdao dessa
utilizacdo (com as demais consequéncias legais, designadamente, quanto a
publicidade dessa situagéo).

. Foi pedida pelo A. e declarada, na decisdo recorrida, a nulidade das

transcritas cldusulas 42 e 92 (com excepcdo do constante na alinea f) desta

%f ‘
7

ultima), por violagéd do principio da boa fé, consagrado nos art. 15° e 16° do DL

446/85, de 25 de Outubro (LCCG) e por se mostrarem desproporcionadas face

aos danos que visam prevenir.

Nao vem questionado que se esta perante o pédido de declaragao de
nulidade de cldusulas contratuais gerais, sujeitas ao regime estatuido pelo DL n©

446/85 de 25/10, insertas em contratos de adesdo, dado tratar-se de clausulas

previamente elaboradas sem qualquer negociagdo entre as partes, em que os
destinatarios ndo estdo determinados e se limitam a aceitar ou a subscrever (cf.
art. 10 do DL 446/85), e, no caso, alids quase ilegiveis, dado o tamanho e modo

de insergso da letra.

Vejamos.
Como vem sendo repetidamente dito pela doutrina e jurisprudéncia o

contrato de adesdo é uma manifestacdo da sociedade de massas. Oferece,

todavia, - grandes perigos. A parte que predisp0e os termos contratuais esta
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naturalmente tentada a considerar muito mais os seus interesses que os do
aderente.

Por isso, os contratos de adesdo. costumam ser caracterizados por uma
defesa exaustiva dos interesses do emitente e um desinteresse marcado pelo
que respeita ao aderente (cfr. Oliveira Ascensdo, “Teoria Geral do Direito Civil”,
“vol. IH, pag.364, citado no acérddo do ST), de 31.05.2011 - proc n°
854/10.2TBPRT.S1.).

Ou seja, trata-se de contratos “em que um dos contraentes, ndo tendo a
menor participacdo na preparacgdo das respectivas cldusulas, se limita a aceitar o
texto que o outro contraente oferece, em massa, ao publico interessado”

(Antunes Varela, “Das Obrigagdes em Geral”, 72 edigdo, 262.)

Com vista a permitir a eliminacdo, nesse tipo de contratos, de clausulas
- que firam principios gerais do direito, como o da boa fé, o legislador do diploma

que regula as ditas cldusulas contratuais gerais - o citado DL n° 446/85, de 25

de ‘Outubro, alterado pelo DL. n° 220/95, de 31 de Agosto, a fim de ficar em

conformidade plena com a Directiva 93/13/CE, do Conselho, de 5 de Abril de
1993, e, posteriormente pelo DL. n.°249/99, de 7 de Julho - estabeleceu no art.

250, sob a epigrafe “Acgdo inibitéria” que “As cldusulas contratuais gerais, -

elaboradas para utilizacdo futura, quando contrariem o disposto nos artigos 159,
16.°, 18.9, 19.0, 21.° e 22.°, podem ser proibidas por decisdo judicial,
independentemente da sua inclus&o efectiva em contratos singulares”.

E consagrou‘no art. 320 que: ,

“1 - As cldusulas contratuais gerais objecto de proibigdo definitiva por
decisdo transitada em julgado, ou outras cldusulas que se lhes equiparem
substancialmente, ndo podem ser incluidas em contratos que o demandado
venha a celebrar, nem continuar a ser recomendadas. .

2 - Aquele que éeja parte, juntamente com o demandado vencido na ac¢ao
inibitéria, em contratos onde se incluam cldusulas gerais proibidas, nos termos
_referidos no numero- anterior, pode invocar a todo o tempo, em-seu benéf/'cio, a

declaracdo incidental de nulidade contida na deciséo inibitoria”.
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Como bem salienta o STJ, no acérddo ja antes referido, citando diversos
autores (v.g. Ana Prata, “Contratos de Adesdo e Clausulas Contratuais Gerais” e
J. Sousa Ribeiro, “O Problema do Contrato - As Clausulas Contratuais Gerais e o
. Principio da Liberdade Contratual”) "optou a lei por uma fiscalizagdo abstracta
judicial que ultrapassasse as limitagbes ou deficiéncias do controlo a posteriori,
dependente da iniciativa do aderente e circunscrito, quanto aos efeitos, ao
concreto litigio.

“A acgdo inibitéria tem uma vertente civico/social, um fim dissuasor, o seu
regime -a_cautela interesses difusos de consumidores/aderentes que muitas vezes
toleram a les3o dos seus direitos por estarem em causa individualmente valores
de pouca monta que ndo justificam o incomodo de acgbes judicias, mas que,
" num somatério de contraentes indeterminados a que a acgdo inibitéria interessa,
é da maior relevancia como meio de defesa dos consumidores, parte mais fraca

na-relacdo juridico-contratual”.

Vem isto a propdsito do facto de, a partida e dentro do principio da
liberdade contratual expresso no art. 405° do c. Civil, as partes terem a
faculdade de fixar liviemente o conteldo dos contratos -e incluir neles as
cldusulas que lhes aprouver.

Mas se, nos contratos em geral, as partes devem pautar a sua actuacgao
por principios de boa fé, quer na fase preliminar — art. 227° do C. Civil - quer
‘durante a sua execucdo - art. 762° do mesmo diploma - as exigéncias de
conduta de acordo com padrdes de diligéncia, honestidade e lealdade (boa fé no
sentido ético e objectivo) acentuam-se no caso dos ditos contratos de adesdo,
dada a notéria fragilidade do aderente face ao proponente.

Se “as regras de conduta postuladas pela actuagdo leal, prudente e que
c‘ontempla os interesses das partes, deve ser apanagio dos contratos em que se
negoteia em pé de igualdade e onde a liberdade contratual esta por regra

assegurada, com mais rigor deve ser exigida em contratos em que tal igualdade
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nao existe,'ou.seja, naqueles em que a liberdade negocial esta cerceada pela
patente disparidade dos contratantes como é o caso dos contratos de adesdo
sujeitos a clausulas contratuais gerais.

“Aqui a lei intervém em favor do aderente, adoptando critérios de maior
exigéncia em salvaguarda dos seus interesses como parte contratual, ndo sendo
alheios, todavia, motivos de ordem publica, sopesada a finalidade do contrato,
(..) e o tipo de contratacdo padronizada.” (citado acdérddo do STJ de
31.05.2011).

E neste enquadramento juridico que tem de ser ponderada a legalidade ou

ndo das clausulas em aprego.

E perante o exposto, afigura-se-nos indubitdvel que os segmentos tidos

por controvertidos da cldusula 92 do tipo de contratos em apreciagdo, ao

: - permitirem a antecipagdao do vencimento do crédito, ndo sé nos casos de falta de

cumprimento da obrigagdo principal. (sem paralelo com o regime geral de
antecipacdo do cumprimento das obrigagdes constante dos artigos 779°. 780° e
11470 do C. Civil), como também perante o incumprimento de uma generalidade
de obrigagdes acessoérias e mesmo face a ocorréncia de situagoes totalmente
alheias ao contrato (por exemplo, a simples a pendéncia de acgao executiva, o
ser protestada qualquer letra ou livranga em que o mutudrio seja obrigado, sem
se atender a eventuais causas de extingdo da responsabilidade), pela sua

- patente indeterminagdo e generalidade e pela sua manifesta desproporgao e

desequilibrio em desfavor dos hipotéticos aderentes, consubstanciam uma clara
violagdo dos principios da boa fé e, como tal, geradores da sua nulidade face ao
estatuido no art. 159, 16° e 12° do DL n° 446/85, com as alteragdes

subsequentes, conforme foi decidido.

Questdo mais controversa é a da validade ou ndo da clausula 42 dos

contratos em apreciagdo, na parte atinente a autorizagdo ao Banco de se

“ressarcir de todas as responsabilidades emergentes do contrato mediante o

débito de quaisquer outras contas de que o mutudrio seja ou venha a ser co-
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titular solidério e de poder proceder a compensacdo automatica de quaisquer
dividas emergentes do contrato com quaisquer outros créditos do mutuario sobre
o Banco. |

Para tanto importa atentar que os depoésitos bancéarios, na vertente das
contas colectivas, sao constituidos por duas modalidades: contas conjuntas e
contas solidarias.

Neste Ultimo tipo de depdsito, qualquer dos depositantes - ou titulares da
conta - tem a'faculdade de exigir a prestagéo integral, ou seja, o reembolso pelo
banco depositario de toda a .quantia que lhe foi entregue, ficando este liberado
para com todos 0s depositantes (artigo 512.° do. Codigo Civil).

Tratando-se de depésito colectivo conjunto s6 pode ser movimentado a
débito por todos os depositantes. '

Assim, enquanto no depdsito solidario um qualquer depositante pode

~mobilizar, total ou parcialmente, os fundos depositados, no depdsito conjunto, a

conta sé pode ser movimentada por todos (cfr., com maior desenvolvimento, a
Paula Camanho, “Do Contrato de Depésitb Bancario”, 139 e Carlos Lacerda
Barata e Fernando Concei¢cdo Nunes, in “Direito Bancario”, apud “Estudos de
Homenagem ao Prof. Doutor Inocéncio Galvdo Telles, II, 22 e, ainda, por
exemplo, o Acordao do STJ de 11 de Outubro de 2005 -~ proc. n°® 04B1464).

Dai que, a primeira vista, nada parecesse obstar a validade do clausulado -
o aderente poderia autorizar o Banco/credor a ressarcir-se mediante o débito de
quaisquer contas de que o devedor fosse co-titular solidario.

~ Mas, no tipo de contratos em causa, sé aparentemente assim é.

Como bem se refere no acérddo desta Relagdo de 12.07.2012 - proc. n®
846/09.4Y)(LSB.L1—7_ (que tratou questdo envolvendo clausulas idénticas, mas
inseridas no dmbito de contratos de crédito a habitagdo) - sobre a questdo de
saber se quando um banqueiro é credor apenas de um dos titulares pode operar
a compensacdo com o saldo de uma conta solidaria, nao tem havido consenso

nem por parte da doutrina, nem da jurisprudéncia (cfr. Menezes Cordeiro, “A
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Compensacdo Bancaria”, 2003, 255-256, parece admitir a compensagao, em
determinadas condigOes; Paula Camanho, obra citada, 235 e ss., defende que o
Banco nao podera unilateralmente extinguir o crédito que tem perante a
totalidade dos titulares da conta operando a compensagdo com um crédito que
detém sobre um deles; por seu turno, na jurisprudéncia, em sentido afirmativo,
v. acérdao do TRL, de 22/1/2012, JusNet 301/2002 e o Ac. do STJ de 9/6/09,

-JusNet 3168/2009; em sentido negativo, v. Ac. Rel Porto de 16/4/2012, Jusnet

2536/2012, e os Acordaos do STJ) de 6/5/2004, JusNet 2504/2004 e de
5/6/2008, JusNet 2549/2008).

Todavia, independentemente da posigdo que, para a generalidade dos
contratos se possa tomar, certo- é que, neste tipo de contratos de massa, de
aderentes numa posigéo seguramente mais fragil que o Banco, nao constando da
clausula em apreciagao, desde logo qualquer reserva tendente a assegurar, quer
a sustentabilidade dos titulares, no caso de contas ordenado por exemplo, quer
0s Iirﬁites da propria penhorabilidade e da ordem de penhorabilidade legalmente
impostos em caso de pagamento coercivo (art. 861-A, n°s 2 e 4 do CPC), o
constante da dita cldusula confere ao credor uma excessiva faculdade de
autotutela executiva, violadora do principio da proibicdo do excesso ou da justa
medida e, consequentemente também lesiva do principio da boa fé e da
confianga do aderente, o que a torna nula, igualmente face ao disposto nos
artigos 159, 169 e 129 da Lei das Condigoes Gerais dos Contratos.

Acresce que, desde logo pelo modo ilegivel da sua insergdo no impresso,
como jé antes se referiu, totalmente dissuasor da sua leitura e apreensdo,
qualquer das cldusulas em apreciacdo seriam de considerar excluidas dos
respectivos contratos singulares, por forga do disposto no art. 8° al. c) do
diploma referido.

Bem andou, pois, o Tribunal recorrido ao reconhecer a nulidade das

cldusulas 42 e 93, n.° 1, alineas a), b), ¢), d), e), g), h) e i) e n® 2 do
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clausulado intitulado “Crédito Pessoal” do Réu, utilizado nos contratos de crédito
ao consumo que celebra e ao condena-lo a abster-se de se prevalecer das
mesmas clausulas em contratos ja celebrados e-de as utilizar em contratos

que de futuro venha a celebrar.

4. Por ultimo defende o recorrente .que a publicacdo da séntenga decretada
é desnecessaria e excessiva, ja que o registo no servico préprio criado pelo DL n°
220/95, acautela o interesse publico que esta subjacente a publicitagdo.

Decorre de diversos preceitos da Lei n® 24/96, de 31de Julho - Lei de
Defesa do Consumidor, como decorria ja do mencionado DL 446/85 - a
preocupacdo do legislador em dar a maior publicidade possivel as decisGes que
declarem a nulidade ou proibam o uso de cldusulas contratuais gerais abusivas.

Com vista a tal, para além de criar um servigco incumbido de organizar e
manter actualizado o registo das clausulas declaradas nulas ou cujo uso tenha
sido declarado proibido por decisdes transitadas em julgado (art. 34 e 35° do
citado DL) facultou a possibilidade da condenagdo do proponentes das mesmas *
a dar publicidade a decisdo de proibicdo “pelo modo e durante o tempo que o
tribunal determine” (art. 309)

E com toda a justificagdo, particularmente nos casos de acgdes inibitérias,
como a presente.

Efectivamente, “trata-se de uma medida de publicitagdo que se justifica
atenta a natureza inibitéria da accdo e da sentenca que vincule o agente
econémico a uma obrigacdo de prestacdo de facto negativo com eficacia para o
" futuro. Medida que encontra ainda mais justificagdo quando ordenada no ambito
de uma tal acgao despoletada pelo Ministério Publico, entidade que actua em
defesa de interesses de ordem geral, quer da legalidade quer da tutela dos
consumidores.

"0 facto de a mesma sentencga condenatéria também ser levada ao registo
de clausulas proibidas previsto art. 359, onde sédo recolhidas as cldusulas gerais
declaradas proibidas, ndo torna dispensavel a publicacdo do trecho da sentenca

em jornais de circulagdo diaria. Sdo medidas que se complementam, visando



~

O

23 | 13

TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

ampliar o leque de pessoas que podem tomar conhecimento da condenagdo. (...).
“Por certo que, em termos comerciais, a referida publicidade ndo serd a
que mais convém a Ré.
“Porém, além de os motivos da sentenca inibitéria lhe serem
exclusivamente imputdveis, ndo sdo 0s seus interesses comerciais ou a sua

imagem externa que devem ser privilegiados, antes os dos consumidores em

=
28

geral acautelados com a referida publicitagdo” (acorddo deste Tribunal de

8.02.2041 - Jusnet 1011/2011).

E, portanto, a ampliacéo da possibilidade da generalidade das pessoas ter
conhecimento da proibigdo do uso do clausulado declarado nulo que subjaz a
publicitagcdao a que alude o citado artigo 30°, publicidade essa que, nos moldes
em que foi decretada, se nos afigura perfeitamente adequada ao caso.

Improcede, pelo exposto, a to_tali'dade da argumentacao do recorrente,

"sendo de manter a decidido.

Decisao _
5. Termos em que se acorda em negar provimento a apelagdo e
confirmar a sentenca recorrida.

Custas pelo recorrente.

Fatima Galante )
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Proc. n°1128/09.YXLSB.L1.S1 PR 92-13
- Revista Excepcional -

Acordam no Supremo Tribunal de Justi¢a os
Juizes que constituem o Colectivo a que se refere o n°3 do art.721°-A do

CPCivil:

M°p° |
intentou, nos Juizos Civeis da comarca de Lisboa, em 15 de
Abril de 2009, contra
BANCO POPULAR, S.A.
ao abrigo do disposto nos

arts.25° e 26°, n°l, al. ¢ ) do Dec.lei n°446/85, de 25 de Outubro, acgéo

~ declarativa, que recebeu o n°1128/09.7YXLSB, do 7° Juizo, 1* secgdo, pedindo

que

se declarem nulas as cldusulas 4° e 9° als. a), b), ¢), d), €), g), h) e

i) do contrato de crédito ao consumo — “ Crédito Pessoal” do réu, condenando-se

“este mesmo réu a abster-se de se prevalecer das mesmas em contratos ja

celebrados e de as utilizar em contratos que, de futuro, venha a celebrar,
especificando-se na sentenga o dmbito de tal proibigdo ( art.30° n°l do Dec.lei
n°446/85 de 25 de Outubro ); |

se condene o réu a dar publicidade a tal proibigdo, e a comprovar

nos autos essa publicidade em prazo a determinar na sentenga ...;
se dé& cumprimento ao disposto no art.34° do diploma referido,
remetendo-se ao gabinete de Direito Europeu certiddo da sentenga, para os

efeitos previstos na Portaria n°1093/95, de 6 de Setembro.
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O réu contéstou ( fls.35 ), pugnando, em sintese, pela
razoabilidade de tais clausulas, pela sua interpretagdo conforme a lei,
designadamente em face da confianga necessariamente estabelecida entre as
partes.

- Em despacho saneador-senten¢a elaborado de fls.66 a 74, o tribunal
condenou o réu Banco Popular, S.A.

- no reconhecimento da nulidade das cldusulas 4° e 9°, n.° 1, alineas a),
b), ¢, d, e, g, W e i) e n° 2 do clausulado intitulado "Crédito
Pessoal", utilizado nos contratos de crédito ao consumo que celebra;

- a abster-se de se prevalecer das mesmas cldusulas em contratos jd
celebrados e de as utilizar em contratos que de futuro venha a celebrar,

- a, no prazo de vinte dias, publicar esta sentenga em dois dos jornais
didrios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias
consecutivos, em anuncios de tamanho ndo inferior a 1/4 de pagina.

Inconformado, o réu interpds recurso de apelagdo mas o Tribunal

da Relagdio de Lisboa, em acérddo de fls.133 a 145, sem qualquer voto de

vencido, neglou| provimento a apelagcdo e confirm|ou| a decisdo recorrida.

Ainda inconformado, o réuw/apelante vem agora ( fls.149 )
interpor para este Supremo Tribunal « recurso de revista éxcepcional nos termos
do art.721°-A do CPCivil » transcrevendo depois, na pega alegatdria, a clasula
4*, com a epigrafe “Compensagéo” — Os mutudrios autorizam expressamente o
Banco, sem dependéncia de qualquer formalidade, seja de que natureza for, a
ressarcir-se de todas e quaisquer responsabilidades einergentes do presente
contrato mediante o débito de quaisquer outras contas de depdsito de que o(s/a) |
mutudrio(s/a) seja(m) ou venha(m) a ser titular(es) ou co-titular(es) solidario(s)
no Banco, bem com a proceder a compensagéio automdtica de quaisquer dividas
emergentes do presente contrato com quaisquer outros créditos do(s/a)
mutudrio(s/a) sobre o Banco, |

2- Fica, ainda, o Bancé autorizado a debitar quaisquer contas de

depésitos & ordem ou a prazo, ainda que néo vencido, de que o(s) mutudrio(s)
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seja(m) ou venha(m) a ser titulares ... bem como a proceder a compemsagdo
com quaisquer saldos credores, ou valores, independentemenete da verificagdo
dos pressupostos legais da compensagdo » - como sendo aquela cuja declaragéo
de nulidade suscita a sua censura e consuitui objecto do seu recurso.
E, recuperando embora do acérddo recorrido a parte central do
texto da respectiva fundamentagéo —
« independentemente da posi¢do que, para
generalidade dos contratos se possa tomar, certo ¢ que, nestes tipo de contratos

de massa, de aderentes numa posigio seguramente mais fragil que o Banco, néo

constando da clausula em apreciacdo, desde logo qualquer reserva tendente a
assegurar quer a sutentabilidade dos titulares, no caso de contas ordenado, por
exemplo, quer os limites da prépria penhorabilidade € da ordem de
penhorabilidade legalmente impostos em caso de pagamento coercivo ... o
‘constante da dita clausula confere ao credor uma excessiva faculdade de
autotutela executiva, violadora do principio da proibigdo do excesso ou justa
medida e, consequentemente, também lesiva do principio da bo fé e da
confianga do aderente, o que torna nula, igualmente face ao disposto nos
arts.15°, 16° ¢ 12° da LCCG » -

acrescenta todavia que, conforme consta do
mesmo acérddo, « sob a questdo da possibilidade da compensa(:ﬁo ndo tem
havido consenso nem por parte da doutrina nem da jurisprudéncia, citando
mesmo em nota de rodapé o acérddo da Relagdio de Lisboa de 22 de Janeiro de
2012 e o acérddo do Supremo Tribunal de Justiga de 9 de Junho de 2009 como
exemplos de acérddos favoraveis 4 compensagfo, | sendo que | no citado
acordio do STJ se afirma designadamente que “perante uma conta solidaria,
pode-o banqueiro compensar o crédito que tenha sobre algum dos contitulares,
até a totalidade do saldo” ».

E acrescenta o recorrente, continuando a alegagio:

« & assim manifesto que sobre a mesma questéio de direito existe

jurisprudéncia discordante, sendo que a divergéncia das decisdes contende com o
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principio base ‘da consensualidade e liberdade de conformagfo previsto no

CCivil, com as regras de interpretagdo da vontade ai previstas e que a declaragéo

de nulidade no caso em apreco pode gerar, na pratica, uma distor¢do de

concorréncia uma vez que essas clausulas sfo tipicas e generalizadas entre os

contratos ( designadamente de crédito 2 habitagdo ) em que sdo parte institui¢des

bancérias, com o atropelo ao Direito que d4 necessariamente decorre e/oi

decorreria ».

E daqui retira a relevéncia juridica da apreciagéo da questéo para

) uma melhor aplicagio do direito e, dada a importéncia do crédito a habitagdo nas
sociedades hodiernas, a inerente relevancoia social.

So6 que ...

se é essa a questdo, sendo essa a questdo - perante

uma conta soliddria, pode ( ou ndo ) o banqueiro compensar o crédito que tenha

sobre algum dos contitulares, até a totalidade do saldo”? - se é essa a questdo

que comporta a relevancia juridica e social que abriria a janela recursiva das

als.a) e b ) do n°1 do art.721°-A do CPCivil, fechada que esté a porta do recurso

de revista normal pela situagdo de dupla conformidade tal como € definida no

n°3 do art.721° do CPCivil,

nio é todavia essa a questido sobre a qual a decisdo

das instincias, maxime o acérddo recorrido, faz assentar a sua atengdo. Porque a

razdo — ¢ a questio - pela qual a Relagdo veio a considerar a nulidade das
clausulas, ests antes dessa outra. Est4 nos termos e nas razdes apontadas écima.

Veja-se, transcrevendo.

Depois de focalizar a questdo a decidir, definindo-a como « a da :
validade da clausula 4* dos contratops em apreciagio, na parte atinente &
autorizacio ao Banco de se ressarcir de todas as responsabilidades emergentes do
contrato mediante o débito de quaisquer outras contas de que o mutudrio seja ou
venha a ser co-titular solid"ario e de poder poder proceder & compmpensagao

automitica de quaisquer dividas emergentes do contrato com quaisquer outros

créditos do mutuario sobre o Banco »,
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o acorddo insere entdo as razdes acima
apontadas, como fundamento da sua decisfio: embora « a primeira vista nada
parecesse obstar & validade do clausulado |...| no tipo de contratos em causa so
aparentemente assim é ... |porquanto| neste tipo de contratos de massa, de
aderentes numa posicdo seguramente mais fragil que o Banco ... o constante da
dita clausula confere ao credor uma excessiva faculdade de autotutela executiva,
violadora do principio da proibigGo do excesso ou da justa medida e,
consequentemente lesiva do principio da boa fé e da confianga do aderente, o que
atornanula ...

E acrescenta:

« acresce que, desde logo pelo modo ilegivel da sua inser¢do no
impresso, como ji antes se referiu, totalmente dissuasor da sua leitura e
apreensdo, qualquer das cldusulas em apreciagéo seriam de considerar excluidas
dos respetivos contratos singulares, por forga do disposto no art.8°, al.c) do
diploma referido ».

Ou seja.

A questdio é que as cldusulas ja sdo nulas antes da questdo de
saber se, validas, podia ou n3o proceder a compensagdo por inteiro em contas
solidérias.

Quer dizer: a questio a qual o recorrente atribui as relevancias
juridica e social que lhe permitiraima abrir a janela da revista excepcional, ndo ¢é
a questdo que foi resolvida pelas insféncias e suscitou a dupla conformidade das
suas decisdes.

Nzo ha, assim, fundamento para a pretendida revista excepcional,
porque ndo é contra essa dupla conformidade que o recorrente esté a levantar a
necessidade de rever a decisdio, seja pela sua relevancia juridica, seja pela sua
relevancia social.

A sua questdo é outra, e é uma outra que o acorddo recorrido ndo
chegou sequer a apreciar e decidir porque - antes - decidiu pela‘nulidade da

clausula, seja qual for a natureza da conta sobre a qual iria ( poderia ir )



repercurtir-se a compensagéo.
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DECISAO
Rejeita-se a pretendida revista excepcional.

Custas a cargo do recorrente, com taxa de justica que se fixa em

4 Ucs.
LISBOA, 12 Fe Sfeasbnot Cotd

m

|
( Pires da Rosa )

( Silva Salazar )

%’Pévoas )



