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10075668

CONCLUSAO - [6-04-2010

(Termo clecirdnico elaborado por Escrivio Auxiliar Cristina Elias)

SENTENCA

X

1. RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO. ao abrigo do disposto nos artigos 25.°¢ 26.°. n.° I. alinca
¢) do Decreto-Lei n.® 446/95, de 25 de Outubro. na redacgdo que lhes foi conferida pelo
Decreto-Lei n.® 220/95. de 31 de Agosto e pelo Decreto-Lei n.° 249/99. de 7 de Julho.
mtentou a presente acgdo declarativa. sob a forma de processo sumdria (acclio inibitoria).
contra BANOQUE PSA FINANCE (Sucursal em Portugal). contribuinte n.¢ 980 1435 260.
representagac permanente com sede na Avenida General Firmino Miguel. n.® 3. 8° em
Lishoa.

Formiilou como pedidos que se declarem nulas as clausulas 4% n°2. 7% n°4d ¢ 82
n.°s I e 2 nas partes em que se referem & exoneracio da responsabilidade da Ré pela compra.
pelo transporte. pela entrega e pelo funcionamento inicial do bem. ao agir com dolo ou culpa
grave. bem como as clausulas 15.°.n.° 1 ¢ 26.° n.° | dos contratos de locagdo financeira que a
R¢ celebra, especificando-se na sentenca o ambito de tal proibicio.

Mais requereu que tosse dada publicidade a tal proibi¢ao nos termos do artigo 30.°. n.°
2 do Decreto-l.ci n.° 446/95, de 25 de Outubro, e que seja dado cumprimento ao disposto no
artigo 34.° do mesmo diploma remetendo-se certidio da sentenga ao Gabinete de Direito
Luropeu.

Alegou. em sintese, proceder a Ré no dmbito da sua actividade a celebracio de
contratos de “locagdo financeira™ que 1ém por objecto o equipamento nele identificado.
apresentando aos inferessados que consigo pretendem contratar um clausulado J4 impresso.

sem espagos em branco para screm preenchidos pelos contratantes, com exeepeao do
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rescrvado a data e as assinaturas. integrando o mesmo um clausulado com condicdes gerais e
particulares. que constitui um contrato de adesio sujeito ao regime das clausulas contratuais
gerais previzto no Decreto-Lei n.” 446/93. de 25 de Outubro.

Entende. contudo. ter a Ré incluido nesse contrato cldusulas cujo uso é proibido por
let. nomeadamente. as clausulas 4. n° 2. 7°. n° 4 e 8.2 n. 2. transcritas na peticdo
inicial. na medida em que ao isentarem ¢ locador de responsabilidade pe
¢ funcionamento inicial do bem objecto do contrato e. sendo certo que nos termos dos artigos
19002 n® 1. alineas a) e ¢) ¢ 10.° n.° 2 do Decreto-Lei n.° 149/95. de 24 de Junho é
obrigagao do locador adquirir ou mandar construir o bem e conceder o seu gozo para os fins a
que se destina mantendo-se proprictario exclusivo do mesmo, violam as mesmas o disposto
no artigo 18.% alinea ¢) do Decreto-Lei n.® 446/85. de 25 de Outubro quanto a proibicio de
cldausulas contratuais gerais que excluam ou limitem a responsabilidade por nio cumprimento
definitivo. mora ou cumprimento defeituoso. em caso de dolo ou de culpa grave.

Entende. ainda. que a cldusula 15.°, n.° | respeitante a cessdo de posicdes contratuais
ao prever a autorizagdo inicial pelo locatdrio do locador transmitir a sua posi¢io ¢ garantias no
contrato, contraria o disposto no artigo 18.°, alinea 1) do Decreto-Lei n.® 446/85. de 235 dc
Outubro. na medida em que desconhecendo. em concreto, o cessionario dai resulta uma
limitacao de responsabilidade inicialmente existente.

Finalmente. entende ser a cldusula 26.°. n.° 1 referente ao “*foro competente™. ao prever
que o tribunal competente serd o da comarca de Lisboa, violadora do disposto no artigo 19.°.
alinca ) do Decreto-Lei n.° 446/85. de 25 de Outubro. porquanto, e ndo obstante as alteracdes
das regras de competéncia territorial introduzidas pela Lei n.° 14/2006. de 26 de Abril
implicarem actualmente que as causas em que sejam demandadas pessoas singulares scjam
apreciadas no domicilio destas (exceptuado sc viverem na drea metropolitana de Lisboa e
Porto ¢ ai sc situe igualmente a sede da Autora). importa que para o futuro as partes nao sejam
confrontadas com uma clausula considerada nula.

Acresce ser a ora R¢ ¢ uma empresa multinacional com poder economico muito
superior a genceralidade dos consumidores ¢ destinatdrios provaveis do contrato. pelo que
embora a aplicagdo da cldusula em causa scja actualmente residual face a mencionada [ ei n.°

14/2006. dc 26 de Abril ¢ a jurisprudéncia fixada pelo Acordao Uniformizador n.® 12/2007.
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publicado no dia 6 de Dezembro de 2006, subsistem accdes de resolugio contratual que a
locadora intente contra o locatdrio com fundamento diferente do incumprimento do contrato.
como seja as acgdes fundadas na resolugao por alteracdo das circunstancias ¢ as de anulagao
ou declaragiio de nulidade do contrato. nio se justificando que o locatario seja demandado em
Lisboa ¢ ndo no wribunal da sua residéncia.
*

Regularmente citada. veio a Ré contestar a acgio pedido a sua improcedéncia por nio
s¢ verificar qualquer das nulidades alegadas.

Alegou nesse sentido corresponder a verdade a utilizagdo nos contratos de locacio
financeira que celebra das cldusulas invocadas, entendendo, no entanto. que as mesmas nio
sdo proibidas face ao disposto no Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Qutubro ¢ ao regime da
locacdo financeira constante do Decreto-Lei n.° 149/95. de 24 de Junho.

Detende. assim. que no contrato de locagio financeira o locador obriga-se a adquirir
um bem a terceiro sob indicagio do locatario para lhe proporcionar o respectivo gozo, sendo
o mesmo cscolhido pelo locatario sem que a locadora tenha qualquer contacto com o mesmo.
Na locagdo financeira. o locador permanece durante a vigéncia do contrato como seu
proprietario mas sem suportar os riscos inerentes ao uso do bem. nem podendo dispor do
mesmo. servindo a propriedade como mera garantia do risco ccondmico de incumprimento e
correspondendo a sua natureza a mero {inanciador.

Entende. por isso. ndo lhe caber assegurar o transporte. a entrega ¢ o funcionamento
do bem. ndo constando do elenco das obrigacdes do locador contido no artigo 9.° do Decreto-
Lel n® 149/65 de 24 de Junho, a obrigagio de entrega do bem, nem nenhuma das indicadas.
antes resultando do artigo 12.° do mesmo diploma que o locador ndo responde pelos vicios do
bem locado ou pela sua inadequacio.

Tanto assim que o legislador aquando da revisio do primitivo diploma da locacio
financeira aprovado pelo Decreto-Lei n.® 171/79. de 6 de Junho nio ignorava a questio e
manteve na actual redacgdo do artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 149/95. de 24 de Junho. o
regime jd critdo cm vigor que ndo prevé qualguc obrigacao do locatdaric de responder pelos
vicios do ben. antes assegurando ao locatario no artigo 13.° desse diploma a possibilidade de

exereer os scus direitos contra o vendedor ou 0 empreiteiro.
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Como tal. e ndo sendo o locatario responsavel pela entrega e funcionamento do bem.
também nao pode ser demandado dircctamente pelo locatario por vicios do mesmo. sendo
certo que no caso do contrato de locagao financeira em causa nos autos. o locador apcnas
paga o bem ao fornecedor depois de receber o auto de recep¢do do equipamento assinado

constando do mesmo que este estd de acordo com a escolha feita pelo locatario e em perfeito
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entregue evitando-se dessa forma o pagamento do preco.

Acresce que o artigo 18.° alinea ¢) do Decreto-Lei n.° 446/85. de 25 de Outubro,
apenas diz rospeito as situagdes de proibicdo de exclusio de responsabilidade por dolo ou
culpa grave. o que sendo o bem objecto do contrato escolhido pelo locatario. sem qualquer
intervencdo sua mas recebido directamente do vendedor. nem sequer hipoteticamente sc
poderia configurar uma situagio em que haja dolo ou culpa grave da sua parte. inexistindo
razoes para considerar nulas as primeiras clausulas invocadas.

Quanto & clausula de cessao de posiclo contratual entende, por sua vez. nio scr a
mesma proit:da por apenas se proibir no artigo 18.°. alinea 1) do Decreto-Lei n.° 446/85. de
25 de Outubry a livre transmissio da posiciio contratual sem o consentimento do contraente o
que nao se verifica uma vez que o que é dado ¢ o consentimento prévio para o ¢feito. o que se
encontra expressamente previsto no proprio artigo 424.° do Cédigo Civil. sem que tal
implique quaiquer limitagdo da sua responsabilidade uma vez que nos termos do artigo 11.°
n.” 4 do Decereto-Lei n.° 149/93, de 24 de Junho o contrato de loca¢do financeira subsiste com
todas as suas obrigagdes mesmo no caso de transmissio da posi¢do contratual do locador.

Finalviente. defende ndo ser igualmente proibida a clausula de competéncia
convencional atendendo a que de acordo com o quadro negocial padronizado a mesma so6 &
proibida se envolver graves inconvenientes para uma das partes. sem que os interesses da
outra o justifiquem.

No caso da Ré a mesma tem os scus servicos centralizados em Lishoa. tendo despesas
com a deslocugdo de funcionarios ¢ colaboradores a vérios pontos do pais. com prejuizo do
funcionamento do respectivo departamento. tendo por isso um interesse sério ¢ objectivo em

estabelecer a competéncia convencional em Lishoa.

*
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Foi proferido despacho saneador. procedendo a seleccdo da matéria de facto assente ¢
a fixacdo dz base instrutdria. sem que tenham sido apresentadas reclamacées.
£
Cumprido o disposto no artico 512.° do Cédigo de Processc Civil. apenas a Ré
apresentou ¢ respectivo requerimento probatorio. tendo o mesmo sido admitido.
ES
Procedeu-se a realizagdo da audiéncia de julgamento. a qual decorren cam
observancia de todos os formalismos legais.
ES
For proferida decisao sobre a matéria de facto, sem que tenha sido apresentada
qualquer reclamacio.
%
Mantém-se a validade dos pressupostos processuais e nada existe que obste a
apreciacdo do mérito da causa.
HoK ok
2. FUNDAMENTACAOQO
2.1. De Facto:
Da discussido da causa resultaram provados os seguintes factos:
1. A R¢ Banque PSA Finance (Sucursal em Portugal) encontra-se matriculada sob o
n.° 980145260 € com a sua constitui¢io inscrita na 1.* Seccda da Conservatoria do
Registo Comercial de Lisboa, tendo a sede da sua representacio permanente na
Avenida General Firmino Miguel. n.° 3. 8.°. em Lisboa. nos termos do documento

_jlll'HO afls. 142a20 (alinca A) dos fuctos assentes).

o

A R¢ tem por objecto social: “Opera¢des bancéarias bem como todas as operacdacs
conexas e nomeadamente o financiamento de vendas de veiculos astomoveis ¢ de
todos os bens as redes comerciais construtores automaéveis. bem como a (oda outra
clhientela de acordo com qualquer outra modalidade, todas as prestacées de servicos
a titulo acessdrio™, nos termos do documento junto a fIs. 14 a 20 (ainea B dos factos

assentes).
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No exercicio de tal actividade. a Ré procede a celebracdo do “Conrtrato de Locagio
Financeira™ que tem por objecto a locacfdo financeira do equipamento ncle
identificado. nos termos das Condigdes Gerais de fIs. 20 ¢ 21 e das Condicdes
Particulares de fls. 22 (alinca C) dos factos assentes).
Para tanto. a R¢ apresenta aos interessados que com cla pretendam contratar um
¢lausulado j& timpresso. previamente claborado, com o titulo “Contrato de L
Financeira - Condi¢des Gerais™. nos termos do documento de fls. 70 e 21 (afinea 1)
dos factos assentes ).
O clausulado referido em 4. ndo contém quaisquer espagos em branco para serem
preenchidos pelos contratantes que em concreto se apresentem, com excepcio do
reservado a data e as assinaturas do locatario, do cdnjuge e do fiador (alinea 1) dos
tactos assentes).
Juntamente com a entrega do clausulado referido em 4., os interessados assinam
um impresso, com o titulo “Contrato de Loca¢do Financeira - Condicoes
Particulares™, nos termos do documento de fls. 22, onde se encontra identificada a
Ré como “Locador™. e contém um espago reservado a identificagcio do locatario e
do eventual fiador e consta que entre as partes: “E ajustado e reciprocamente aceite
o seguinte CONTRATO DE LOCACAQ FINANCEIRA, que sc rege pelos termos
¢ condi¢Oes constantes das condi¢des gerais ¢ particulares adiante transcritas™
{aincu F) dos factos assentes).
As Condig¢des Particulares dizem respeito. designadamente, a identificacdo do
veiculo objecto do contrato. a duragdo do contrato, ao nimero das rendas. a data de
inicio. aos valores da renda base. dos seguros, de servicos. do IVA ¢ ao valor total.
bem como as garantias a prestar. nos termos do documento de fls. 22 (alinca G) dos
[actos as;scmcs).
Constam das Condigtes Gerais referidas em 4.. nomeadamente. o seguinte:

«CONDICOES GERAIS

Crausula Primeira (Objecto)

I. O presente contrato tem por objecto a locacdo financeira do cquipamento
identificado nas Condicdes Particulares.

2. O Locatdrio declara ter escolhido de sua livre vontade o equipamento a locar. o

respectivo Fornecedor ¢ definido. com este. todas as caracteristicas do

NN
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equipamento. o prazo de entrega. o pre¢o e todos os aspectos mencionados nas
Condic¢des Particulares.

Clausula Segunda (Inicio e duracio do contrato)
I.

P
[}

~

L

.}

(..

A locagdo inicia-se na data dc entrcga efectiva do bem. Presume-se.
iniludivelmente, como data de entrega cfectiva do bem, a data pesta no Auto de
Recepgao do Equipamento. ou a data da factura do Fornecedor no caso previsto
no n® 5 da cldusula 4" ou a data a ser determinada nos termos do n® 3 da clausula
55

(...}

lausuta Quarta (Entrega. recepgdo ¢ instalagio do equipamento)

O Locador confere mandato ao Locatirio, que o aceita. para proceder a
recepedo do equipamento em seu nome e por sua conta. constituindo encargo
exclusivo do Locatdrio. todas as despesas e riscos inerentes ao transporte e
respectivo seguro, a entrega, montagem. arranque e utilizagio do equipamento.
Caso o equipamento nde scja entregue. por qualquer motivo. dentro do prazo
de entrega indicado na Nota de Encomenda, o Locataric e o Fornecedor
ajustardo entre si uma nova data para a entrega do equipamento. a qual devera
ser aprovada pelo Locador. Na falta de acordo num prazo de 30 dias. o
Locador podera resolver o presente contrato mediante comunicacio ao
Locatério por carta registada. originando o reembolso do Locatario ao Locador
de todas as importancias despendidas e respectivos juros, conforme referido no
n“8 desta clausula

O lLocador fornecerd o modelo do Auto de Recepgio do Equipamento. o qual
devera ser datado e assinado pelo Locatario e pelo Fornecedor. e enviado por
este ao Locador, devidamente preenchido, constituindo o seu recebimento por
parte do Locador condigdo necessdria para que este possa efectuar o pagamento
do prego de aquisi¢io do equipamento ao Fornecedor.

Do Auto de Recepgdo do Equipamento constardo. para além da respectiva data
de entrega do equipamento. mengio cxpressa a que este corresponde a escolha
feita pelo Locatario estd em perfeito estado e em conformidade com as
caracteristicas técnicas por si indicadas e apto a funcionar ¢ que foram
colocadas chapas de identificagdo a que se refere o n® 2 da clausula 3.

y

Cldusula Sétima (Garantias do equipamento)

(...

)

4. O Locatario renuncia ao exercicio de quaisquer direitos contra o Locador.

ficando este expressamente exoncrado de toda e qualquer responsabilidade
referente a entrega. funcionamento ou rendimento do equipamento que ¢é
objecto do contrato.

Ctausula Oitava (Isengdo de responsabilidade do locador)
1.

O Locador estd isento de qualquer responsabilidade relativamente. ndo so a
cscolha, compra, transporte. entrega atempada, utilizagdo. funcionamento.
manutengdo, revisao e reparagdo do equipamento. como também A sua
conformidade com as caracteristicas e especificacdes indicadas pelo Locatdrio
ao Fornecedor.

LT
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o

A ndo entrega. total ou parcial. do equipamento. a instalacdo deficiente. o scu

ndo funcionamento ou a conformidade daquele, designadamente com as

caracteristicas écnicas acordadas entre o Locatario ¢ o Fornccedor. nio

exoneram o Locatario das suas obrigacdes face ao Locador. nem lhe conferem

qualquer direito face a este competindo-lhe exigir directamente junto do

Fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se julgue com direito. nos

termos do disposto no n°l da clausula 7°.

(. )

Clausula Décima Quinta (Cessdo de posicdes contratuais)

I O Locatario desde ja autoriza o Locador a transmitir a posican contratual por
este assumida no presente contrato bem como as garantias a este inerentcs.

)

Cldusula Vigésima Sexta (Foro compctente)

I Para a resolugédo de qualquer [itigio decorrente do incumprimente contratual por

parte do Locatdrio ¢ exclusivamente competente o foro da comarca de Lisboa.

com expressa excluséio de qualquer outro.

(...}»
(al'nea 1) dos factos assentes ).

A R¢ ¢ uma empresa multinacional que dispde de possibilidades economicas muito
superiores a generalidade das pessoas individuais que. para uso nio profissional.

s20 destinatarios do contrato referido em 3. (ponto 1.° da base instrutoria ).

. A fixac@o da competéncia do tribunal em Lisboa provoca inconvenientes aos

-

destinatarios do contrato referido em 3. que ndo residem nas comarcas mais
proximas, nomeadamente com deslocagdes, suas e do respectivo mandatario. ou

com a procura de mandatario nesta zona (ponto 2. da base instrutoria ).

. (r bem objecto do contrato referido em 3. ¢ o local de venda sio sempre escolhidos

[)CIO Locatario (ponto 3.9 da base instrutaria).

- A Ré ndlo tem qualquer contacto com o bem objecto do contrato referido em 3.. o

qual ¢ entregue ao Locatdrio no local de venda (ponto 4.° da base instrutora).
Os servigos da Ré. incluindo os juridicos. estdo centralizados em Lisboa. nao

tendo outros servigos em qualquer outra parte do pais (ponto 5. da base instrutoria).

- A R& em cada processo judicial tem de indicar como testemunhas os scus

fuaciondrios e colaboradores do departamento de contenciose fpanin 69y hoe

s THoria ).
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15. A4 Ré¢ tem de custear as despesas de deslocagdo dos seus [uncionarios e nessas
datas fica com o seu departamento com menos trabalhadores disponiveis. podendo

a auséncia do trabalhador implicar um dia completo (ponto 7.0 da base mstrutoria).

%

2.2. De Direito:

M race da matéria de facto apurada nos autos. cumpre proceder & sua subsuncio
Juridica.

As guestoes a decidir na presente ac¢do resumem-se a saber se as clausulas contratuais
gerais incluidas nos contratos de locagdo financeira celebrados pela Ré com os seus clientes.
com a redaccao apontada pelo Autor. devem ser consideradas preibidas nos termos dos
artigos 15.° ¢ segs. do Decreto-Lei n.° 445/83. de 25 de Outubro, e se a Ré deve ser inibida de
proceder a sua utilizagdo. nos termos do artigo 25.° do mesmo diploma.

Para o efeito. importa proceder a uma breve caracterizagdo da denominada “accio
inibitéria”, apds o que se procedera a analise, em concreto, de cada uma das clausulas
invocadas, dividindo-se as mesmas em trés grupos distintos. consoante o respectivo objecto e

disposigio violada.

Da accdo inibitoria

A presente acgdo foi proposta pelo Ministério Pablico ao abrigo dos artigos 25.°¢ 26.°.
n.° 1, alinca ¢} do Decreto-lei n.° 446/95, de 25 de Outubro. com as suas sucessivas
alteragtes, diploma que regula as denominadas Clausulas Contratuais Gerais (de ora em
diante. abreviadamente denominado. “Regime Juridico das CCG™ ou  simplesmente
“RJICCG™).

Dispée 0 mencionado artigo 25.° do RICCG que:

“As clausulas contratuais gerais elaboradas para utilizagdo futura, quando contrariem o
disposto nos artigos 15.°. 16.°, 18."; 19.9.21.2 ¢ 22.9 podem ser proibidas por decisdo judicial.
independenicmente da sua inclusdo efectiva em contratos singulares™.

Tém legitimidade activa para propor tal ac¢do - denominada “accido inibitoria™ - as
entidades indicadas no artigo 26.°. n.° | do mesmo diploma. incluindo. o “Ministério Pablico.

oficiosamente. por indicagdo do Provedor de Justica ou quando entenda fundamentada a

VE e
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solicitagdo de qualquer interessado™ (cfi. alinea ¢ do preceito em causa). especificando-se ser

a accao “destinada a obter a condenacdo na absten¢do do uso ou da recomendacio de
cldusulas contratuais gerais™.

Quanto a legitimidade passiva. nos termos do artigo 27.° a acciio pode ser intentada
contra quem. predispondo clausulas contratuais gerais. proponha contratos que as incluam ou
aceite propostas feitas nos seus termos. ou contra quem. indepen
recomende a terceiros.

As disposigdes do RICCG subsequentes regulam as especificidades processuais
proprias desta ac¢do. importando destacar o facto de a acgdo seguir os termos do processo
sumario, apesar de exceder o valor fixado para a alg¢ada do tribunal da Relacdo. e de. nos
termos do artigo 30.° a sentenga dever especificar o ambito da proibigdo. designadamente
através da referéncia concreta do seu teor e a indicagdo do tipo de contratos a que a proibicio
se¢ reporta, podendo. ainda, ¢ a pedido do autor. ser a parte vencida condenada a dar
publicidade i proibicdo.

Conforme refere Lebre de Freitas, a mencionada ac¢ao inibitéria funda-se no direito
de acgdo consagrado no artigo 20.° da Constituigdo da Republica Portuguesa, scgundo o qual:
“a todos € assegurado o acesso ao direito e aos tribunais para defesa dos seus direitos ¢
interesscs legitimos™.

Contudo, o mencionado direito de ac¢do & aqui entendido ja ndo na perspectiva da
tutela de um direito ou interesse material proprio de cariz individualista ou subjectivo mas sim
por apelo a uma concepgdo objectiva do dircito, na qual se integram a proteccdo dos
interesses colectivos e difusos, sendo corolario disso mesmo a consagragdo da ac¢do inibitdria
(cfr. Os Meios Processuais ¢ Disposi¢do dos Pleitantes em sede de Condigaes Gerais dos
Contraios. Revista Portuguesa de Direito do Consumo. n.° 2, pag. 42 e segs.).

A acgio em causa. segundo Almeida e Costa e Menezes Cordeiro. configura uma
accao de condenacdo em prestacdo de facto negativo: a ndo utilizacio ou a nao recomendacio
de clausulas contratuais gerais proibidas por terem sido consideradas abusivas (cfi. Clausulas
Contratuais CGerais Anotado. Almedina., pag. 56 ¢ segs.).

Com a ac¢do inibitdria estd. assim. em causa um controle de fundo que visa objectivos

de justiga comutativa. visando controlar o conteudo das clausulas. de molde a alastar o perigo
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de inser¢ao ecm contratos concretos de clausulas abusivas ou imjustas (cfr. Pinto Monteiro.
Contratos o> Adesdo. Revista da Ordem dos Advogados. 1986. pag. 742).

Ou como refere Almeno de Sa. a mesma funciona como processo abstracto de
conmtrolo.  destinado a  erradicar do  trafico juridico  condigdes  gcrais  iniquas.
independeniemente da sua inclusdo em contratos singulares, sendo certo que o objecto de
tutela da accio indemnizatéria ndo € o cliente singular do utilizador da clausules mas o trafico
Juridico em si proprio cnquanto mantifestagio da verdadeira autonomia privada. assim sc
explicando a eficicia wlira partes da acgio inibitoria (cfr. Clausulas Contratuais Cerais ¢
Directiva sihre Cldusulas Abusivas, Almedina. 2.7 Edigdo, padg. 78 e pag. 82 ¢ 83).

Para a subsungio na mesma & necessario que estejamos perante um contrato que deva
ser analisadc a luz do RJCCG. ou seja, que o mesmo integre, pelo menos em parte. clausulas
pré-detinidas e ndio susceptiveis de alteragdo. que se destinem a destinatarios indeterminados e
que ndo tenham sido objecto de negociagio.

Na verdade sao caracteristicas essenciais deste conceito & pré-rormulacdo. a
generalidade ¢ a imoditicabilidade das clausulas do contrato (cfr. Almeno de Sa, ob. cit.. pdg.
95).

Assim. e conforme resulta do Acarddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 25 de
Maio de 2006. proc.8166/2005-6, disponivel em www . desipt, apenas no caso de se
demonstrar que os contratos contém essas caracteristicas. ¢ em concreto. que se destinam a ser
propostos a destinatdrios indeterminados (generalidade) e que lhes estd vedado modelar o seu
contetdo. apenas lhes sendo facultado. querendo contratar. aceitar em bloco. sem discussio
todas as clausulas (rigidez). poderd o contrato pré-formatado ser sujeito a mencionada
fiscalizaglo abstracta, através do recurso 4 accio inibitoria,

Ora. no caso presente. resulta da matéria de facto e foi aceite ab initio pclas partes. que
0 contrato de locagdo financeira celebrado pela Ré com os seus clientes inclui clausulas
contratuais gerais. na medida em que ¢ apresentado aos interessados que pretendam contratar
com a mesmz um clausulado ja impresso, previamente elaborado. nos termos do documento
junto a fls. 20 ¢ 21.

Tal clausulado contém as denominadas “condigdes gerais” do contrato de locacdo

financecira a cclebrar pelas partes. sendo certo qUC O MCSMO N3O contém quaisquer espacos em
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branco parz serem preenchidos. a excepeio dos respeitantes as assinaturas e data. ao qual
acrescem quando o contrato ¢ celebrado um impresso com as denominadas “condi¢des
particulares™ que contém a identificagdo das partes. a identifica¢do do veiculo objecto do
contrato. a curagdo do mesmo. o numero e valor das rendas acordadas e as garantias a prestar.

Pare além destes elementos. todo o restante clausulado ¢ insusceptivel de modificacdo

Ou negociacho e destina-se 4 generalidade dos interessados em celebrar este tipo de contrato

com a Ré.

Por conseguinte. encontram-se reunidos todos os requisitos das clausulas contratuais
gerais uma vez que as mesmas sio pre¢-claboradas. destinam-se a um nimero indeterminado
de utilizadores (generalidade) e assentam na rigidez das suas disposigdes. estando. por isso.
sujeitas ao crivo do RICCG.

Contudo, para além da sujcicio do contrato ao regime das CCG. para a
procedéncia da acgdo inibitoria é necessario que se conclua pela existéncia no contrato. em
conereto. de alguma das denominadas cldusulas proibidas previstas nos artigos 15.° 16.°,
18.°.19.9,21 “¢ 22.°do RJCCG, sendo certo que nos termos do artigo 12.° do mesmo diploma
as clausulas contratuais proibidas encontram-se feridas de nulidade.

Tal conclusdo determina a obrigacdo da entidade demandada de abster-se a utilizar ou
de recomendar as mencionadas cldusulas contratuais gerais consideradas proibidas nos termos
do artigo 32.°. n.° I do RICCG, sob pena de infringindo essa obrigacdo ser condenado em
san¢ao pecunidria compulsoria aplicada e {ixada nos termos do artigo 33.° do RICCG.

A quzlificagdo de tal vicio assume. ainda. relevancia no que se refere a manutencao
dos respectivins contratos singulares celebrados. permitindo nos termos do artigo 32.° n.° 2 do
RICCG aqueie que seja parte num processo ecm quc também scja parte o demandando vencido
numa ac¢do inibitéria. invocar, em seu beneficio. a declaragdo de nulidade incidental contida
na decisdo in bitoria para efeitos da aplicagdo da mesma nulidade ao contrato guc tenha sido
celebrado com a mesma.

A estruturacdo do RICCG em torno das denominadas “clausulas  contratuais
proibidas™ as:enta na cansagragao da boa ¢ como principio geral de controlo cartigos 159 ¢
16.%). enumeranda de seguida um extenso rol de clausulas absoluta e relativamente proibidas

(artigos 18.% 192,21 .%¢ 22).
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Corforme refere Joaquim de Sousa Ribeiro. “este processo misto de normacao,
inaugurado pela correspondente lei alema (...) visa recolher em si zs vantagens dos dois
distintos miodos de legislar. combinando harmonicamente a ductilidade ¢ a adequacao
aplicativas proprias de uma clausula geral com a certeza e a scguranca garantidas por
previsdes dz contornos mais precisos™ (cfr. Responsabilidade ¢ Garantia em Clausulas

N
Ly

[\

Contratuars Gerais. in Direito dos Contratos — Estudos. Coimbra Editora. pa ).

[}

Desta forma. a nossa lei caracteriza-se por uma mintcia regulamentadora levada ao
extremo. repartida em quatro grupos de normas. decompostos em dois sub-conjuntos de
normas absolutamente e relativamente proibidas. consoante sejam de aplicagio nas relacoes
entre empresdrios ou entidades equiparadas (artigos 17.° 18.° ¢ 19.°) ou sejam de aplicacao
nas relagdes com consumidores finais (artigos 20.°. 21.° ¢ 22.9).

Assim., na apreciagdo da validade das clausulas contratuais gerais concretas importa
recorrer a utilizagdo conjunta dos dois tipos de dispositivos legais — clausula da boa (¢ ¢
proibi¢des especificas ~ em complementagdo reciproca das suas especificas virtualidades.
atentas as inicracgdes que entre ambas se estabelecem. sendo que o controlo abstracto por via
da accdo inibitdria apenas pode ser feito com base na violag¢do de alguma das proibi¢oes
especificamente previstas e ndo apenas com bhase na cldusula da boa fé (cfr. Joaquim de Sousa
Ribeiro, ob. cit., pag. 103 e respectiva nota de rodapé n.° 7).

Atento o quadro legal ¢ doutrinario referido e encontrando-se assente encontrar-se o
contrato cm causa nos autos sujeito ao controlo abstracto previsto no RICCG. importa agora
analisar em concreto cada uma das clausulas qualificadas pelo Ministéria Publico. ora Autor,

como proibidas.

Das clusulas de exoneracéo de responsabilidade

Num primeiro grupo de clausulas proibidas. invoca o Autor a nulidade das clausulas
450" 2.7 04 e 8 n I e 2 das Condigées Gerais do contrato de locacdo financeira
celebrado pela Ré respeitantes a exoneracao da sua responsabilidade pela compra. pelo
transporte. pela entrega e pelo funcionamento inicial do bem objecto do mesmo. ao agir com

dolo ou culp: grave. por violagdo do disposto no artigo 18.° alinea ¢) do RICCG. em

e
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articulagdo com o regime da locacdo financeira constante do Decreto-Lei n.° 149/95. de 24 de
Junho.

Alega nesse sentido que sendo obrigaciio do locador adquirir ou mandar construir o
bem objectc do contrato de locacdo financeira, bem como conceder o uso do mesmo para 0s
fins a que s¢ destina. mantendo-se seu proprictdrio. estd-lhe vedado exonerar-se da respectiva
ou defeituoso do mesmo nos casos de
dolo ou culpa grave.

A Re defendeu a validade das clausulas em causa atendendo a que ndo tem qualquer
contacto com o bem objecto de locagdo limitando-se a financiar a sua aquisi¢do e.
consequentemente. nao poder ser responsabilizada pelo mesmo, resultando do regime da
locacdo financeira que nio responde pelos vicios ou pela inadequagio do bem locado.

Eo seguinte o teor das cldusulas em causa neste arupo:

«Clausula Quarta (Entrega. recepgio ¢ instalagdo do equipamento)

()

2. Caso o equipamento nio seja entregue. por qualquer motivo. dentro do prazo
de entrega indicado na Nota de Encomenda, o Locatirio ¢ o Fornecedor
ajustarao entre si uma nova data para a entrega do equipamento. a qual devera
ser aprovada pelo Locador. Na falta de acordo num prazo de 30 dias. o
Locador podera resolver o presente contrato mediante comunicacdo  ao
Locatario por carta registada. originando o reembolso do Laocatério ao Locador
de todas as importancias despendidas e respectivos juros, conforme referido no
n°8 desta clausula

Clausula Sétima (Garantias do equipamento)

(...)

4. O Locatdrio renuncia ao exercicio de quaisquer dircitos contra o locador.
ficando este expressamente exonerado de toda e qualquer responsabilidade
referente 4 entrega. funcionamento ou rendimento do cquipamento que ¢

ohjecto do contrato.

Cldasula Oitava (Isengdo de responsabilidade do focador)

o
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. O Locador esta isento de qualquer responsabilidade relativamente. ndo s6 4
escolha. compra. transporte. entrega atempada, utilizacdo. funcionamento.
manutengao. revisdo ¢ reparacio  do equipamento. como também a sua
conformidade com as caracteristicas ¢ especificagdes indicadas pelo Locatario

ao Fornecedor.

ndo funcionamento ou a conformidade daquele. desiznadamente com as
caracteristicas técnicas acordadas entre o Locatario e o Farnecedor. nao
exoneram o Locatario das suas obriga¢des face ao Locador. nem the conferem
qualquer direito face a este competindo-lhe exigir directamente Junto do
Fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se Julgue com direito. nos
termos do disposto no n°l da clausula 7°.

(...)»

Dispoc. por sua vez, artigo 18.°. alinca ¢) do RICCG, norma em cuja violacio se tunda
a nulidade peticionada:

“Sdo ¢m absoluto proibidas, designadamente. as clausulas contratuais gerais que:

¢) Excluam ou fimitem. de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por nio
cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso. em caso de dolo ou de culpa
grave™,

Reconduz-se a referida proibi¢do ao disposto no artigo 809.° do Codigo Civil quic
prevé a nulidade da cldusula medianic a qual o credor l’;:LH\CI"l antecipadamente.
nomeadamentz, aos scus direitos indemnizatorios. sendo certo que reforca o entendimento que
vem sendo cada vez mais perfilhado na doutrina no sentido de no referido preceito nao se
mcluirem os casos de culpa leve (cfr. Pinto Monteiro. Clausula Penal ¢ Indemmizacdo.
Almedina).

Com efeito. a referida proibigdio apenas abrange os casos em que se pretende excluir
ou limitar a responsabilidade pelo ndo cumprimento. mora ou cumprimento defeituoso no
caso de dolo ou culpa grave.

Para c¢'citos da distingdo em aprego. distingue Antunes Varela (Das Obrigagacs em

Geral. Volume 1. Almedina. 8¢ Ldigdo. pdg. 575 e segs.). consoante o Juizo de
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reprovabilidade pessoal da conduta do agente pela maior identificacdo entre a vontade do
agente ¢ o facto ilicito se torna mais fortemente censuravel em virtude de agente ter querido
ou previste » dano como consequéncia da sua conduta com o mesmo se conformando (quer
seja dolo directo. necessdrio ou eventual). ou quando o agente omitiu a diligéncia que the cra
exigivel. no caso. pela ndo observancia dos cuidados que todos em principio adoptam (culpa

ve ou lain)y,

[ije]
5]

ra

Importa. entdo. verificar se no caso do contrato de locagdo financeira celebrado pela
Ré existe alguma exclusio de responsabilidade por algum destes factos. nomeadamente. no
que se refere & entrega do bem objecto do contrato e. como tal. se :al clausula deve ser
considerada nula por proibida a luz do referido artigo 18.° alinea ¢) do RICCG.

Nos termos das cldusulas contratuais acima transcritas constantes das condi¢des gerais
do contrato de locagdo financeira. resulta que. efcctivamente. € embora ¢ 4mbito de aplicacao
das mesmas seja mais amplo. da sua aplicagdo decorre a exclusdo da responsabilidade da Ré.
enquanto Lo:adora. pelas vicissitudes ocorridas quanto a entrega, transporte e funcionamento
do bem objecto do locado, mesmo nos casos de dolo ou culpa grave.

Com cfeito. na clziusulaﬂ{vl'.f, n.% 2 das condi¢des gerais em apreco a Ré remete para a
relacdo entre o Fornecedor e o Locatario todas as vicissitudes relacionadas com a entrega do
bem. reservardo para si um direito de resolucdo unilateral do contrato decorrido o prazo de 30
dias enquantc faz recair sobre o Locatdrio todas as despesas independentemente da culpa da
nao entrega ¢o veiculo; na clausula 7., n.° 4 ha uma renuncia expressa do Locatdrio aos seus
eventuais dircitos em relagdo a Ré e a entrega ¢ funcionamento do bem que configura uma
verdadeira clausula de exclusdo de responsabilidade subsumivel no artigo 809.° do Codigo
Civil: ¢. na cldusula 8°. n% 1 ¢ 2 estipula-se nova isengdo de responsabilidade do Locador
que. cntre out-os aspectos relacionados com o bem. incluiu a questio da entrega. transporte ¢
funcionamento do mesmo.

Argunenta a Ré que as alegadas situacdes de dolo ou culpa grave nao sc verificam por
nao scr quem procede a entrega do bem. o qual ¢ escolhido pelo proprio Locatirio e entreguc
por um terceiro fornecedor do bem. ¢ que nio chega a ter qualquer contacto com o bem pelo
que ndo se configura qualquer hipotese subsumivel ao ambito de aplicacdo da clausula em

catusa.
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De acordo com a matéria de facto provada. resultou efectivamente demonstrado que o

bem objecic do contrato de locacdo financeira ¢ o local de venda sdo sempre escolthidos pelo

Locatario e que a R¢ ndo tem qualquer contacto com o bem. o qual ¢ entregue ao Locatario no
local da ven.la.

Tal. no entanto. ndo significa que a Ré. enquanto Locadora. nio possa. em nosso

oy P BPE
tCHLO inicial dc

bem que corfigure uma situagio de incumprimento. mora ou cumprimento defeituoso no caso
de existir delo ou culpa grave.

Com efeito. a questdo em anidlise prende-se com a discussio mantida na doutrina e na
Jurisprudéncia a respeito da obrigago de entrega pelo Locador do bem objecto do contrato de
locacdio financeira. sendo certo que concluindo-se pela existéncia dessa obrigacio de entrega
nos termos do [)ecretofLei n.° 149/95, de 24 de Junho, forgoso € concluir-se pela
possibilidade da Locadora ser responsabilizada pelo seu nio cumprimento.

A este respeito escreve-se, de forma paradigmatica no Acdrdio do Tribunal da

Relacdo de Lisboa de 10 de Abril de 2008. proc.1373/2008-2, disponivel em VWY 1. (que
seguiremos dc¢ perto):

«A questdo da responsabilizacio do locador financeiro pela entrega da coisa. cujo
gozo é concedido, tem suscitado controvérsia, no plano doutrinario.
Assim sendo que para Rui Pinto Duarte. In “Escritos Sobre Leasing ¢ Factoring™. Cascais.
2001, pag. 215, ¢ Fernando de Gravato Morais. In “Manual de Locacdo Financeira™,
Almedina. 2G06. pigs. 121-124. dos citados art.°s 12° ¢ 13° do Decreto-1 ei n.° 149/95, seriam
eXtraivers argumentos no sentido da desoneracio do locador da responsabilidade decorrente
da omissdo de entrega da coisa.

No sentido da adstricdo do locador a entrega do bem. podendc o locatdrio exercer
Junto daquele os direitos decorrentes da omissio de tal entrega, indo Jodo Calvido da Silva. In
“Direito Banzdrio™. Almedina. 2001, pags. 424-426. Menezes Cordeire. In “Manual de
Direito Bancario™ 3* ed.. 2001, pag. 606. ¢ a gencralidade da jurisprudéncia. Assim. nos
Acdrdios  do Supremo  Tribunal de Justica de  12-07-2005. proc. 035B1886. in
www.desiptiistinsf: de 22-11-1994. in CIACSTI. 1994. Tomo HI. pags. 1533 a 157: desta
Relagdo. de 29-05-1999. in CJ. 1999, Tomo I11. pag. 110 ¢ de 22-01-1998. proc. 0026222, in
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www.degsipi/jtrlnsf; e da Relagdo do Porto. de  13-03-2007. proc. 0720211, in
www.dgsi.p/jtrp.nsf. este enquanto Julga que ~o gozo do objecto locado obriga a entrega dos
indispensaveis documentos para que a viatura possa circular.™,
Sufragando-sc esta altima orientacdo. por mais consentanea.

Cori efeito: A nogdo legal de contrato de locagdo financeira é-nos dada pelo art. 1° do

Decreto-]

decreto-Let n.” 149/95. de 24 de Junho — “Locacdo financeira é o contralo pelk
partes se obriga. mediante retribuicio. a ceder a outra o gozo tempordrio de uma coisa. mavel
ou imovel. adquirida ou construida por indicagdo desta. ¢ que o locatdrio podera comprar,
decorrido o periodo acordado, por um preco nele determinado ou determinavel mediante
simples aplica¢do dos critérios nele fixados™.

Em scde de defini¢do das obrigagdes do locador. enumeram-se. no art.® 9° do mesmo
Decreto-Lei, ¢ “nomeadamente™:

a) Ad.uirir ou mandar construir o bem a locar:

b) Cenceder o gozo do bem para os fins a que se destina:

¢) Vender o bem ao locatario. caso cste o queira. findo o contrato.

Aquelas sendo de acrescentar. nas palavras de Jodo Calvdo da Silva. In op. cit.. pag
424, uma quarta. qual seja: “a obrigacdio de enlregar « coisa ao locaiario”. que ¢
instrumental da “ovbrigacdo principal do locador .. de conceder o gozo da coisa ao locatdrio™.

E. como prossegue o mesmo autor. Op. cit.. pag. 425. “Recaindo o obrigag¢do de
entrega da coisa ao locatdrio sobre o locador, este tanto pode cumpri-la directamente como
valendo-se da cooperacdo do fornecedor. De facto. nada impede o locador de cumprir
obrigacdo de entrega da coisa estipulando com o fornecedor que a enlreguc directamente ao
locatario e com este que a receba directamente daquele. Nestes casos. o fornecedor é auxiliar
do locador o cumprimenio da obrigagéo de entrega (art.” 800° do Caodigo Civil) e o locatario
recebe a coisa em nome proprio ¢ em nome do banco ou da sociedade locadora: em nome
proprio. porque esse dircito lhe advém do contrato de leasing; em nome do locador porque
este. tendo dircito & entrega da coisa por forca do contrato de compra e venda. o “mandatou”
para csse cfeilon.”,

Operaido o exercicio — reconhecido ao locatdrio no art.® 137 do Decreto-Lei n.® 149/93

— contra o vendedor, de “todos os direitos relativos ao bem locado™ como contrapartida da
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desresponsabilizagdo do locador relativamente 4 garantia dos vicios da coisa locada.
consagrada. ¢ apenas ela. no antecedente art.® {2°,

Como também refere 0 mesmo Calvio da Silva. “Noutros termos: o locatdrio pode
propor dircctamente contra o vendedor todas as acgcdes que. enquanto adquirente da coisa.
competiriam ao locador-proprietdrio. contempladas no art.® 913° e seguintes do Codigo Civil:

[ ~3 - . 3 -, ' i ~ 5 - v oy aen X » \.:Ar .
anulacdo da venda, reducido do prego...indemnizagdo do dano, reparacio ou substitu iigdo da

Ou seja. acgdes relativas a vicios da coisa entregue, que nao, porém, a falta de entrega
da coisa.

Quanto a estas ultimas relevara o disposto no citado art.° 800°. n.° |. do Codigo Civil.
respondendo a locadora pela omissdo da entrega da coisa por parte do seu auxiliar — o
fornecedor do bem — como se aquela resultasse directamente de sponte sta

L)

Quer isto dizer que, no cntendimento da doutrina e da Jurisprudéncia citada. no
contrato de locacdo financeira existe. ainda assim. uma obrigacio de c¢ntrega do bem pelo
Locador ao [ocatario, seja directamente ou através de auxiliares. como sucede no caso
concreto em que os Fornecedores entregam ao 1ocatdrio os veiculos automoveis objecto dos
contratos de focaciio financeira celebrados.

Por esse motivo, e independentemente do amoo 17 ° do Dccreto-Lei n.° 149/95. de 24
de Junho dizpor que o Locador nio responde pelos vicios do bem locado ou de a R¢
clectivamente nunca chegar a ter contacto com o bem. a verdade é que a mesma deve poder
ser xcsponsabxh/ada pela ndo entrega do bem. sendo esta alias. a obrigagio central e primaria
do proprio contrato de locagdo financeira.

Com ¢feito. ¢ na esteira do mencionado aresto, nem se compreenderia que fosse de
outro modo. porguanto nos termos do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho. o locador € o
dono da bent locado até ao fim do contrato. podendo na vigéncia do contraio exercer os
direitos de defesa da integridade do bem e de exame do mesmo (cfr. artigo 9.° do referido
regime). existindo no final precisamente a opgdo de compra do mesmo pelo Locatdrio ao
Locador. sob pena de obrigagao de proceder a sua restituigdo (cfr. artigos 7.° ¢ 10.° n.° .

alinea k) e n.” 2, alineca ) do referido regime).
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Ex:ste. partanto. um “incontornavel sinalagma entre a cedéncia do gozo da coisa ¢ a

retribuicdo prevista™ (cfr. Acdrdio citado) no contrato de locagdo financcira que nio permite

desassociar a responsabilidade pela entrega do bem objecto do contrato da celebracao do
mesmo.

Acresce que a referida responsabilidade. rectius a proibicao da exclusio da

do bem ohyulo do contrato. lmphcando ainda a responsabilidade da Locadora pela sua
entrega dtcmpadd (ou seja, pela mora). bem como pela sua conformidade inicial. na medida
em que ndo constitua um vicio ou inadequacdo da coisa que se encontre abrangido pelo artigo
12.% do Decreto-Lei n.° 149/95. de 24 de Junho.

Nesse sentido, decidiu Acorddo do Tribunal da Relagéo de Lishoa de 15 de Janeciro de

2009, proc.93574,/2008-8. disponivel em wyww.dgsi. precisamente a propésito de um contrato

de locagdo financeira. que:

«Deve ter-se como proibida a clausula contratual geral que, em sede de contrato de
focag@io finarceira. exclui a responsabilidade do locador relativamente a cntrega atempada do
bem ao locatirio e a sua conformidade com as especificagdes e caracteristicas aprovadas pelo
mesmo locatario.»

Resulta. com efeito, da fundamentagiio do referido Acérdio que deve ser
compatibilizeda a exclusdo de responsabilidade prevista no artigo 12.° do Decreto-Lei n.°
149/95. de 24 de Junho, com os deveres de aquisi¢do. cedéncia da coisa e venda do bem
locado que recaem sobre o Locador previstos no artigo 9.° do mesmo diploma.

Ora. a obrigagdo da cedéncia do gozo da coisa «ndo se circunscreve (...} acntrega do
objecto em si mesmo mas também a criacldo de condigdes que permitam a sua plena
utilizacdo. como sejam o registo, matricula. licenciamento ou documenta¢do necessaria. sem o
que tal utilizacdo esta limitada ou impossibilitada. nio podendo o locatario concretizar o scu
direito de gorn sobre a coisax.

Como tal. ¢ seguindo o entendimento perfilhado pelos nossos tribunais supcriores.
importa considerar nulas as clausulas contratuais gerais invocadas pelo Autor por violacio do
disposto no artigo 18.°. alinea ¢) do RJCCG. na medida em que excluem a responsabilidade

da Locadora. ora Ré. pelo ndo cumprimento. mora ou cumprimento defeituoso das obrigagdes
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de compra. rransporte. entrega ¢ funcionamento inicial do bem objecto do contrato de locacio

{inanceira no caso de agir com dolo ou culpa grave.

Da cidqusula de cessdo da posicdo contratual

Num segundo grupo de clausulas proibidas. invoca o Autor a nulidade da clausula

- Y Ao e AR e ea et
feve a C&ssad aa posigcast Co itiraiiia

o>

co o T .
159 n 1 das condigdes gerais do contrato gue

3

Locador sem identificacdo concreta do cessionario por entender constituir a mesma uma
limitagdo de responsabilidade e ser nessa medida proibida a luz do disposto no artigo 18.°.
alinea 1) do RJICCG.

Ja a Ré¢ defende a validade dessa clausula por a lei apenas proibir a livre
transmissibilidade da posi¢do contratual. o que ndo se verifica uma vez que o contraente.
através do mencionado contrato, dd o scu consentimento prévio para o efeito. em
conformidade com o regime do proprio artico 424.° do Codigo Civil. sem cue dai resulte
qualquer lim itagdo de responsabilidade.

E o scguinte o teor da clausula em causa neste grupo:

«Clausula Décima Quinta (Cessdo de posigdes contratuais)

1. O Locatario desde jd autoriza o Locador a transmitir a posi¢iio contratual por este

assumida no presente contrato bem como as garantias a este inerentes.»

Dispdie, por sua vez. artigo 18.° alinea 1) do RICCG. norma em cuja violacio sc funda
a nulidade peticionada:

“Sao em absoluto proibidas, designadamente. as clausulas contratuais gerais que:

1) corsagrem, a favor de quem as predisponha. a possibilidade de cessdo contratual. a
transmissdo de dividas ou de sub-contratar. sem o acordo da contraparte, salvo se a identidade
do tercciro constar do contrato inicial™.

A norma geral referente a cesso da posigdo contratual encontra-sc. por sua verz. no
artigo 424.° 1.7 I do Codigo Civil. ai se dispondo que “no contrato com prestaciies reciprocas.
qualquer das partes tem a faculdade de transmitir a terceiro a sua posicin contratual. desde

que o outro contraente. antes ou depois da cefebracdo do contrato. consinta na transmissio™.
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No «<ntanto. nos termos do n.° 2 do mesmo preceito. “se o consentimento do outro
contraente lor anterior a cessdo. esta s6 produz efeitos a partir da sua notificacdo ou
reconhecimento™.

Prevé-se. assim. numa primeira leitura da referida proibi¢fio e. em particular no que se
refere a ces:do de posi¢do contratual. a proibicdo da inclusdo de cldusulas contratuais gerais
que permitam a referida cessdo sem o acordo da contraparte, a ndo ser que a identidade do
terceiro conste do contrato inicial.

No e¢ntanto. a proibi¢do contida no mencionado artigo 18.°, alinea 1) do RJICCG. nio
pode ser interpretada como apenas proibindo a cessdo de posicdo contratual unilateral (v.g.
através da inclusdo de uma formula do tipo: “o Locador pode transmitir livremente a sua
posicdo contratual, independentemente de consentimento™).

Numa analise mais aprofundada. forcoso é concluir-se que com a referida proibicio
visou o legislador que, tanto nas relagdes com empresarios como na relacdo com
consumidores finais (por via da remissdo do artigo 20.°). houvesse consentimento de quem
ndo predispds das cldusulas contratuais gerais no que se refere a cessdo da posigdo contratual.
apenas excepcionando o caso da identidade do terceiro constar ja do contrato inicial.

O escopo da referida proibicio assenta. assim. em que a quem contrata com qucm
predispde das clausulas contratuais gerais ndo seja imposta uma cessio da posi¢do contratual
sem o scu consentimento, uma vez que para quem celebra o contrato podera nao ser
indiferente a entidade com quem estd a contratar. nomeadamente, pela confian¢a que lhe
merece.

Ou., como refere Menezes kCordeiré, a propdsito do fundamento desta proibicio.
“pretende-sc prevenir que, a coberto de esquemas de transmissdo do contrato. se venha a
limitar, de facto a responsabilidade™. bastando. para tal. “transferir a posigciio de uma entidade
que ndo tenha adequada cobertura patrimonial para. na pratica. esvaziar o conteado de
qualquer imputagdo de danos™ (citado por José¢ Manuel de Araujo dc Barros. Clausilas
Contratuals (serais — Anotado, Recolha Jurisprudencial. Coimbra Edizora. Abril de 2010.
pag. 221).

A autorizacdo genérica de autorizacdo de cessdo da posicdo contratual contida no

proprio texto das cldusulas contratuais gerais ndo satisfaz. por isso. e em nosso cntender. o
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fim da proiticdo em analise e. da mesma forma. ndo satisfaz as exigéncias de boa (¢ a que
deve obedecar o clausulado.

Com cfeito. as preocupagdes que estiveram na origem da mencionada protbi¢do nio se¢

mostram acautcladas com a mera consagragiio formal ¢ genérica no proprio texto das

manitesta¢in de vontade declarada no sentido de consentimento da cessdo em cansa, nio
podendo a mesma ser considerada satisfeita com a inser¢do no proprio texto das clausulas
contratuais gerais dessa autorizacdo, sob pena de desvirtuar por completo toda a logica do
preceito.

Neste sentido. refere José Manuel de Aratjo de Barros, em comentario & alinea em
analise que: “esta alinca aperta as exigéncias refativas a autoriza¢do de cessdo da posicio
contratual (...) pela contraparte. constantes do artigo 424.° do Codigo Civil. na medida em
que proibe as clausulas contratuais gerais em que o aderente dé antecipadamente cssa
autorizagdo. a ndo ser que a identidade do cessionario conste do contraio™ (¢fr. ob. cit.. pag.
221).

Ora. cssa ¢ precisamente a situacdo da clausula 13.° n.® 1 das condi¢des gerais do
contrato de ‘ocagdo financeira celebrado pela RéE. uma vez que a coberto de uma autorizacio
prévia e genérica quanto a cessdo. esta-se a permitir que cssa cessdo seja autorizada sem que
o outro contraente possa saber a identidade da entidade cessiondria da posi¢do ¢ avaliar sc a
respectiva transmissdo acautela os seus interesses.

No sentido de clausulas prévias de teor idéntico a presente serem de qualificar como
protbidas ¢ ndo poderem ser incluidas no proprio contrato, decidiu o Tribunal da Relagio de
Lisboa por Acdrdao de 12 de Novembro de 2009, proc.3197/06-2, disponivel em www dosipt
que:

«() acordo da contraparte relativo a possibilidade de cessdo da posigio contratual.
previsto no artico 18.% n.® 1 da LCCG. ¢ algo acrescido relativamente & celcbracdo do
contrato. encontrando correspondente no  “consentimento”™ na transmissdc. anterior ou
posterior a celebragdio daquele. cuja necessidade se estabelece no artige 424.° do Codigo

Civil»
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Como tal, ¢ vedado a Ré incluir nas condi¢des gerais dos contratos de locacio
financeira que celebra uma clausula em que se permite no proprio contrato a cessio
antecipada da posi¢do contratual do Locador. sendo nessa medida a clausula 13.° n.° 1 das
mencionadas Condigdes Gerais proibida por violacdo do disposto no artigo 18.°. n.° 1. alinea

[y do RICCG.

Da clausula da competéncia territorial

Finalmente. quanto ao terceiro grupo de clausulas proibidas. invoca o Autor a nulidade
da clausula 26.°. n.° I das condi¢des gerais do contrato respeitante ao “foro competente’” na
medida em que a atribuicdo da compceténeia territorial @ comarca de Lisboa deve ser
considerada proibida a luz do disposto no artigo 19.°. alinea g) do RICCG. por estabelecer um
foro que cnvolve graves inconvenientes para os Locatdrios sem que os interesses da Ré.
enquanto Locadora e empresa multinacional com elevado poder econémico. o justifiquem.

Ma:s defende que a apreciagdo da validade da referida cliusula mantém interesse.
mesmo depois das alteragdes as regras de competéneia territorial aprovadas pela Lei n.°
[4/2006. de 26 de Abril e a jurisprudéncia uniformizadora que se seguiu. face a circunstancia
da mesma nio cobrir todas as ac¢gdes em que seja demandado o locatario.

A R¢ defendeu a validade da clausula em causa atendendo aos scus servicos se
encontrarem localizados em Lisboa ¢ ser forcada a deslocac¢des a todo o pais. existindo. por
i$s0. € face a0 quadro negocial padronizado. interesse sério na sua manuten¢io.

E o scguinte o teor da clausula em causa neste garupo:

«Clausula Vigésima Sexta (Foro competente)

I Para a resolugdio de qualquer litigio decorrente do incumprimento contratual por
parte do Locatario ¢ exclusivamente competente o foro da comarca de Lishoa.
com expressa exclusiio de qualquer outro.

(..»

Dispie. por sua vez. artigo 19.% alinea g) do RJICCG, norma em cuja violacdo se
funda a nulidade peticionada:

“Sao preibidas. consoante o quadro negocial padronizado. designadamente. as

clausulas cortratuais gerais que:
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g) estabelegcam um foro competente que envolva graves inconvenientes para uma das

partes. sem gue os interesses da outra o justifiguem™.
O sub-grupo da proibigdo em causa. por oposigdo as clausulas absolutamente
proibidas. apenas deve ser considerado proibido quando por referéncia ao “quadro negocial

padronizado™ a cldusula deva ser considerada atentatoria da disciplina das clausulas

erais ¢ viola

vilia

w2

Assim, e conforme refere Pinto Monteiro. “o quadro negocial padronizado (. .) ¢ um
paradigma. ¢ o modelo perante o qual se deverd apreciar (...) determinada clausula. consoante
a sua adequagdo ou divergéncia acentuada em relagdo ao quadro negocial tipico de
determinado sector de actividade™ (citado por José Manuel de Aratijo Barros. ob. cit. pags.
225 e 226).

Por ¢onseguinte, entende a doutrina que na ponderacio a efectuar devera ser tida em
consideracdo a generalidade dos destinatarios daquele tipo de contrato. visando-se com o
apelo ao criterio do “quadro negocial padronizado™ excluir das circunstiancia a considerar na
avaliacdo de boa ou ma-fé do predisponente. aquelas que sdo proprias de cada um dos
individuos que vieram a aderir ao contrato (cfr. José Manuel de Aradjo Barros. ob. cit.. pigs.
225 e 226).

No caso presente, a questdo a analisar consiste em saber se no contexto do sector de
actividade da Ré ¢ tendo em consideragio que a mesma se dedica a celebracio de contratos de
locacdo financeira que tém por objecto veiculos automéveis, se a predisposicio de um foro
competente por parte da Ré deve ser considerada proibida.

Conforme acima referido. para a formulagiio de um juizo a respeito da matéria im porta
ter em consideracdo o quadro negocial tipico dos contratos de locagdo financeira de veiculos.
bem como a generalidade dos destinatarios daquele tipo contrato que na sua maioria sc
destinardo a consumidores mas que, em abstracto. tanto inclui pesscas singulares como
pessoas colecrivas.

O Autor invoca a existéncia de graves inconvenientes para os locatarios quc. ¢m caso
de intervenciio em ac¢do judicial. ter-se-do de deslocar a Lisboa. qualquer que scja a zona do
pais onde residam. bem como encontrar mandatario e suportar as respectivas despesas de

deslocacio: ao invés. alega ser a Ré uma multinacional com poder econdmico muito superior
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ao da generzlidade dos destinatdrios do contrato. concluindo que os respectivos interesses nao
Justificam a fixagdio da competéncia convencional em Lisboa.

As partes reconhecem que a referida cldusula tem actualmente um ambito de aplicacdo
reduzido. considerando a nova redacg¢do dada ao artigo 74.° € ao artigo 110.% n.° I. alinea a)
do Cdédigo de Processo Civil. introduzida pela Lei n.® 14/2006. de 26 de Abril.

Com efeito. dispde actualmente este preceitor “A acgdo destinada a exigir o
cumprimento de obrigagdes. a indemnizagdo pelo ndo cumprimento ou cumprimento
defeituoso ¢ a resolugdo do contrato por falta de cumprimento é proposta no tribunal do
domicilio de réu. podendo o credor optar pelo tribunal do lugar onde a obrigacio deveria ser
cumprida. quando o réu seja pessoa colectiva ou quando. situando-se o domicilio do credor na
area metropolitana de Lisboa ou do Porto. o réu tenha domicilio na mesma darea
metropolitana.”

Ou s¢ja. na maior parte das ac¢des derivadas de um litigio em que esteja em causa um
contrato de locagdo financeira celebrado pela R¢ com uma pessoa singular. a regra passou a
ser a da competéncia territorial do tribunal da residéncia dessa pessoa singutar. a ndo ser que
ambas as partes residam na arca metropolitana de Lishoa ou do Porto. pelo que ficou afastada
a possibilidade de fixagao convencional de um foro diferente conforme resulta da clausula
contratual cm andlise.

Acresce que esta mesma aplicagdo residual da cldusula, veio a ser reforcada pelo
entendimento que decorre do Acorddo Uniformizador de Jurisprudéncia n.® 12/2007.
publicado no D.R. de 6 de Dezembro, segundo o qual a nova redaccio dos referidos preceitos.
“aplicam-se as ac¢Oes instauradas apds a sua entrada em vigor. ainda que reportadas a litigios
derivados de contratos celebrados antes desse inicio de vigéncia com clausula de convencio
de foro diverso™,

Em tcdo o caso. mantém-se efectivamente a possibilidade de serem instauradas accdes
contra pessous singulares cujo objecto ndo caia no ambito de competéncia delimitado pelo
artigo 74.°% n.° 1 do Cédigo de Processo Civil. e em relacdo as quais a ora Ré possa
prevalecer se da convengdo de foro inserida nas clausulas conlraluais gerais. como scja. as
mencionadas acgdes fundadas em resolugidio por alteragio das circunstincias ou a declaragio

de nulidade do contrato. nomeadamente, pela verificagdo de algum vicio do mesmo.
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Por outro lado. no caso de vir a ser considerada procedente a accdio quanto a c¢sta
cldusula. conforme referido. os efeitos da condena¢io da Ré na presente accio inibitoria.
poderdo ser invocados a titulo incidental em processos pendentes nos termos do artigo 32.°
n.°2 do RJICCI,

Nessa medida. mantém_ efectivamente interesse a apreciacdo da nulidade da clausula
em causa, nos termos e segundo o crivo do disposto no 19.°, alinea g) do RICCG.

De acordo com a matéria de facto provada. resultaram no essercial demonstrados os
factos alegados pelo Ministério Plblico. ou scja. que a Ré ¢ uma empresa multinacional que
dispde de condig¢des econdmicas muito superiores a generalidade das pessoas individuais que.
para uso nao profissional, sdo destinatarios do contrato de locacdo financeira em causa nos
autos e que 0s mesmos devido a clausula de fixagdo de competéneia no caso de serem
demandadcs numa accéo judicial, tém inconvenientes acrescidos, devido a deslocagdes suas e
dos respectivos mandatarios ou com a procura de mandatario.

Ora. wal é suficiente para se concluir pelo preenchimento do primeiro dos pressupostos
contidos na previsdo da norma, porquanto por via da fixa¢do convencional do foro na sede da
sucursal da Ré. ou seja. em Lisboa. os consumidores demandados que ndo residam nas
comarcas mais proximas tém despesas e incomodos que devem ser qualificados como
inconvenientes graves.

Com efeito, atenta o tipo de contrato em causa nos autos e o respectivo objecto. ¢ de
concluir que a gencralidade dos consumidores que optaram pela aquisi¢io de um veiculo
mediante a celebragdo de um contrato de locagdo financeira, nfo dispera de avultados meios
economicos que lhes permitam acrescer aos custos da demanda outros relacionados com as
despesas que a distancia geografica em relagdo ao local do pleito acarretara

Por outro lado, até pela natural posicdo desfavoravel em que se encontrard o
consumidor face a sociedade comercial com quem contrata, importa que os direitos do
consumidor ¢ que o efectivo direito de defesa na acgfio. e bem assim os principio da
igualdade. concorram para que a circunstancia do foro competente se situar longe do local de
residéncia co consumidor ndo sc torne um obstaculo ao seu efectivo exercicio.

Tendo concluido pela existéneia de inconvenientes ng'a\'cs para a gencrahidade dos

destinatdrios que contratam com a Ré. resta apreciar o segundo segniento da previsao da
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norma. ou sc¢ja. a inexisténcia de intcresses desta que justifiquem a fixacdo do foro
convencional.

A este propésito. resulta da matéria de facto que a Ré tem os seus servigos
centralizados em Lisboa, sem que tenha servigos em qualquer outra parte do pafs. e que em

cada processo judicial tem de indicar como testemunhas os seus funciondrios ¢ colaboradores.

)

ORI AN
TCICIC ao

[¢]

custeando as despesas de deslocagio (quando necessarias) e com prejuizo no gue s
namero de colaboradores disponiveis no se departamento.

Ora. no seguimento da jurisprudéncia dos nossos tribunais superiores que vem sendo
conhecida a proposito da apreciagdo da validade de clausulas contratuais Qerais como a ora
em analise, ja depois das alteragdes introduzidas pela supra mencionada Lei n.° 14/2006. de
26 de Abril. entendemos que. por maioria de razdo e face ao niimero residual de acedes que
ndo se encontrardo na abrangéncia da competéncia territorial obrigatéria prevista no artigo
74.% n 1 do Codigo de Processo Civil. nao existem actualmente razoes que levem a
considerar justificada a fixa¢do da competéncia convencional em Lisboa.

Nesse sentido decidiu o Tribunal da Relagéo de Lisboa por Acérdao de 10 de Abril de
2008. proc.1373/2008-2, disponivel em www dost pt pela proibicdo de cliausula idéntica.
resultando da respectiva fundamentagdo ter o referido tribunal superior entendido nio
existirem razdes para privilegiar o interesse da locadora por desproporcionado no confronto
com os inconvenientes acarretados ao consumidor, até por serem raras as hipoteses de acgdes
ndo incluidas no artigo 74.°, n.° 1 do Coédigo de Processo Civil pelo que os encargos da
mesma resultaram deveres minimizados.

Ou scja. tendo a Ré, ¢ bem assim as outras locadoras, procedido jd as necessarias
alteragdes oryanizacionais e de custos devido a alteracdo da competéncia territorial decorrente
da Lei n.® 142006, de 26 de Abril ¢. sendo certo que tal abrange em iermos cstatisticos a
maioria das ac¢des em que a Ré € parte. ndo ¢ por efeito das acg¢des residuais ndo abrangidas
pela mencionada Lei ndo serem decididas em Lisboa que terd a R¢ um custo acrescido que
Justifique a manutencdo da referida clausula de competéncia convencional.

No mesmo sentido, e constando expressamente da respectiva  fundamentacio.

acompanhar-se o supra mencionado areslo, pronunciou-se o Supremo Tribunal de Justica. no
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recente Acorddo de 20 de Janeiro de 2010. proc.3062/05. TMSNT.L1.S1. disponivel em

v desig

t.. no sentido de proibigdo de uma cldusula de teor idéntico da ora em andlise.

Mais se acrescenta no Acordio em causa que: «é precisamente nessas restritas acgoes

nao englobadas no ambito de aplicacao do artigo 74.° do Cadigo de Processo Civil que a regra

]

consagrada ro artigo 85.° n.° I do Cdédigo de Processo Civil (acgdes propostas pela locadora

4 S LA N R .-
o réu). poderd ser afastada pela clausula contratual em apre¢o.

Qo

no tribunal do domicilio
implicando um desequilibrio entre o interesse do consumidor. afectado com o aleance dessa
clausula, e o interesse do utilizador da mesma. com inconvenientes bem mais gravosos para o
locatario/consumidor do que para a locadora. atento o maior esforgo. quer em termos
cconomicos. quer em incomodidade que dela acarretara para o primeiro».

Em sintese. ¢ embora a Lei ndo tenha contemplado todas as possibilidades de accoes
em que estejam em causa litigios como os emergentes do contrato de locacio financeira cm
causa nos autos, as razdes que presidiram a alteragdo legislativa operada pela Lei n.® 14/2006.
de 26 de Abril (cfr. respectiva exposicao de motivos que reconduz a detesa dos interesses dos
consumidores ¢ ao descongestionamento dos tribunais de Lisboa e Porto da quc a mencionada
alteracdo legislativa), levam a que se entenda que os mesmos fundamentos para a exclusio da
competéncia convencional em Lisboa scjam igualmente validos para as acg¢des ainda
abrangidas pela cldausula convencional.

Pelo oxposto, concluimos que atenta a existéncia de graves inconvenientes para os
destinatarios Jdo contrato de locacdo financeira em causa nos autos sem que os interesses da
R¢ o justifiquem, ser a clausula 26.°, n.° I das mecncionadas Condigdes Gerais proibida por
violagdo do d'sposto no artigo 19.°, alinea g) do RICCG.

No entanto. tal proibicdo deve ser limitada a consumidores, ou pelo menos. a pessoas
singulares, cm consonancia com a nova redac¢do do artigo 74.°. n.° 1 do Codigo de Processo
Civil. ja que em relagdo as pessoas colectivas nio se Justificam as referidas preocupacaes.
sendo valida ¢ legitima a fixagdo de uma competéneia convencional.

*
No que s refere d responsabilidade tibutdria inerenie ao presente processo. dispoe o

artigo 29.° n." 1 do RICCG que a acgdo inibitoria cstd isenta de custas.

.

=N
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Discute-se a natureza da referida isencdo. no caso. se a mesma deve ser considerada
subjectiva, destinada a incentivar a propositura de accdes inibitorias e por esse motivo restrita

ao seu autor (neste sentido. José Manuel de Aratjo Barros. ob. ci:.. pag. 382. citando

igualmente Jodo Alves. A Isencdo de Custas na Acgedo Inibitéria. www . verbojuridico.com) ou
objectiva. ¢amo foi o entendimento seguido tacitamente pelos Acdrdaos ai citados e
expressamente pelo Acordio do Su
C.J. tomo Il pag. 135, que acompanhanos.

Com efeito. considerando que o Codigo das Custas Judiciais. ainda aplicavel a estes
autos. distinzue entre isengdes subjectivas ¢ objectivas (artigos 2.° e 3.9). consonante a isen¢io
seja destinada a determinada pessoa ou processo. e tendo presentes os elementos de
interpretagdo das normas juridicas previstos no artigo 9.° do Cdédigo Civil. concluimos
destinar-se a isengAo em causa ao processo em si. pelo que sem prejuizo das taxas de justica

liquidadas ne decurso dos autos, considera-se a presente accdo inibitéria isenta de custas.

3. DECISAO

Nos termos e pelos fundamentos expostos. julgo a presente ace¢io instaurada pelo
MINISTERIO PUBLICO contra BANQUE PSA FINANCE (Sucursal em Portugal),
parcialmente procedente e, consequentemente declaro nulas, com o Ambito abaixo
referido, as seguintes cliusulas inscridas pela Ré nos contratos de locagio financeira que
celebra:

- as clausulas 4.5, n.° 2,7, n. 4 ¢ 8 n% 1 e 2 das condicdes gerais do referido
contrato com o seguinte teor:

“Caso o equipamenio ndo seja entregue, por qualguer motivo, deniro do prazo de
entrega indicado na Nota de Encomenda. o Locatdrio e o Fornecedor ajustardo entre
STume nova data para a entrega do equipamenio, a qual deverd ser aprovada pelo
Locaclor. Na falta de acordo nuim prazo de 30 dias, o Locador podeic resolver o
preseive conlrato medianie  comunica¢do ao  Locatdrio  por carta registade,
originundo o reembolso do Locatdrio ao Locador de todas s (MPOriancias

desperididas e respectivos juros, conforme referido no n°8 desta clausula™:
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“0) Locatdrio renuncia ao exercicio de quaisquer direitos contra o Locador.
Jicando este expressamente exonerado de toda e qualquer responsabilidade referenic
a enivega. funcionamento ou rendimento do equipamenio que é objecio do contrato.”

v Locador esta isento de qualquer responsabilidade relativamenie. néo o o

escola,  compra, lransporte.  entrega  atempada,  utilizagdo. Juncionamento.

manciencdo, revisdo e repara¢do do equipamento, como tambént & sica conformidade
Coii as caracteristicas e especificagdes indicadas pelo Locatdrio ao Fornecedor,
A nao entrega, total ou parcial, do equipamento, a instalagdo deficicnte. o seu néo
Juncionamento ou a conformidade daquele, designadamente com as caracteristicas
1écnicas acordadas entre o Locatario ¢ o Fornecedor, ndo exoncram o Locatcirio das
suas obrigagoes face ao Locador, nem the conferem qualquer direito face a este
compelindo-the  exigir  directamente  junto  do  Fornecedor 1oda e qualquer
indemniza¢do a que se julgue com direito. nos termos do disposio no n°l da clausula
— o
na medida em que excluem a responsabilidade da Locadora, ora Ré, pelo nio
cumprimento, mora ou cumprimento defeituoso das obrigacdes de compra, transporte,
entrega ¢ funcionamento inicial do bem objecto do contrato de locacio financeira no
caso de agir com dolo ou culpa grave.

- a clausula 15.% n.° 1 das condi¢des gerais do referido contrato com o seguinte
teor:
() Locatario desde ja autoriza o Locador ¢ transmitiv a posigdo contratual por
este assumida no presente contrato beni como as garantias a este increntes™
na medida em que permite no proprio contrato a cessio antecipada da posi¢io
contratual do Locador sem o acordo do Locatirio, sem que conste a identidade do
cessiondrio no contrato inicial.

- a clausula 26.°, n.° 1 das condi¢des gerais do referido contrato com o seguinte
teor:

“Pera aresolugdo de qualquer litigio decorrenie do incumpriniesio contraival por
parie o Locatario é exclusivamenic competente o foro da comearca de Lishoa, com

expressa excelusdo de qualquer outro™.
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na medida cm que estabelece um foro convencional obrigatérie no que se refere a
accoes em que sejam partes pessoas singulares, para além daquelas abrangidas pela

nova redacg¢io do artigo 74.°, n.” 1 do Cadigo de Processo Civil.
g g

P *

{
Sem custas por o processo delas estar isento (cfr. artigo 29.°. n.” 1 do RICCG).

Remeta. em 30 dias, apos o transito em julgado. certiddo da presente scntenga ao
Gabinete de Direito Europeu do Ministério da Justi¢a, nos termos dos artigos 34.° ¢ 35.° do

RICCJ e da Portaria n.° 1093/93. de 6 de Setembro.

Lisboa, 6 de Agosto de 2010 (28/05 a 14/06 licenca paternidade).

O Juiz de Direito

Processado por metos informaticos - art. 138.°. n.° 5 do CPC

“Mais condeno a Ré a abster-se de utilizar em contratos que de futuro venha a
celebrar clausulas com o Ambito acima referido, bem como a proceder, ao abrigo do
artigo 30.", n.® 2 do RJCCG, a publicidade desta decisiio, no prazo de 30 dias, em dois
dos jornais didrios de maior tiragem editados em Lisboa ou no Porto, durante trés dias
consecutivos, em formato de tamanho nao inferior a v de pagina™.

Nevifique e corrija no local proprio. ficando o presente complemento a fazer parte

integrante Jda sentenga



Documente assinado electroricariante. Esta assmnatura
electrénica substitui a assnaturn autdgrafa.
Dr(a) Miguel Raposo

9° e 10° Juizos Civeis de Lisboa
10° Juizo - 1" Seccao
Rua Mouzinho da Siiveira, 26 - 1230-167 Lishoa
Telel: 213167882/213167800 Fax: 213393392 Mail: lishoa.sgeiveistgiribunais org pt

Proc.N°® 2994/08.9YXLSB

10603230

CONCLUSAO - 26-11-2010

(Termo electrénico elaborado por Escrivdo Auxiliar Cristina Elics)

=CLS=

Reguerimento de interposicio de recurso ¢ alegacdes de fls. 118 e segs.:

Asendendo a que foi requerida a rectificagao da sentenga proferida nos autos. aguarde-
se a notificacdo da decisdo que ird recair sobre o pedido formulado e¢. apds conclua
novamente, a fim de ser apreciado o requerido.

*

Requerimento de rectificacdo da sentenga de fls. 163:

Ao abrigo do disposto nos artigos 666.° ¢ 667.°, n.° I do Codige de Processa Civil. por
se tratar Jde omissdo manitesta face aos pedidos formulados e a propria natureza da accio
inibitdria, em complemento do segmento decisdrio da sentenga protferida nos autos. determino
que a mesima passe a incluir a fls. 114, e previamente a decisfo quanto a custas, as seguintes
mencoes:

“Mais condeno a Ré a abster-se de utilizar em contratos que de futuro venha a
celebrar cliusulas com o Ambito acima referido, bem como a proceder, ao abrigo do
artigo 30.", n." 2 do RJCCG, a publicidade desta decisio, no prazo de 30 dias, em dois
dos jornais didrios de maior tiragem editados em Lisboa ou no Porto, durante trés dias
consecutivos, em formato de tamanho niio inferior a Y4 de pagina™.

Notifique e corrija no local préprio, ficando o presente complemento a fazer parte

integrante da sentenca

Lisboa. d.s.

O Juiz de Direito

Processado por meios informaticos - art. 138.°, n.° 5 do CPC
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Sumario (art.° 713/7 do C.P.C.):

[- Do ar.® 9/b do DL 149/95 resulta a obrigagdo paradigmatica do locador que ¢ a de
conceder o gozo da coisa objecto do contrato de locagdo financeira, o que abrange todos
deveres acessérios resultantes do pontual cumprimento obrigacional e de acordo com os
principics da boa fé. O fornecedor do bem nio é parte no contrato de locagdo, é sim parte num
contrato conexo que o locador outorga com vista a efectivagdo da locacdo financeira. A
clausula 42 tem apenas este sentido: o locador desresponsabiliza-se totalmente da questio da
falta da entrega do bem ao locatario no prazo acordado, devendo essa questio ser resolvida
entre o locatdrio o fornecedor com quem o locatario nenhuma relagdo tem e, na falta de
acordo entre essa pessoas dentro do prazo de 30 dias o locador tem a faculdade de resolver o
contrato com reembolso ao locador de todas as importancias por este despendidas. E uma
desresponsabilizagdo total do locador da sua obrigagdo de entrega do bem locado. que o
locador tem de garantir ao locatario e que ndo fica dependente, sequer, da averi guagdo do grau
de culpa do locador no atraso dessa entrega.

II- Essa desresponsabilizagdo com as caracteristicas de rentncia antecipada do locatirio a
qualquer indemnizagdo pela falta de entrega da viatura em clara violagdo do art.® 809 do
CCiv, encentra a sua consagracdo expressa na clausula 7/4 ¢ bem assim como nas clausulas
8/1 e 8/2 sendo essa desresponsabiliza¢io nido acobertada pela ccg 18/¢, consequentemente
absolutamente proibida e por isso nula.

[I- A transmissdo da posi¢do contratual, que ¢ também consequéncia necessaria da
transmissiic do direito de propriedade do locador sobre a coisa, pode ser consequéncia de
qualquer outro negdcio que ndo a transmissio dessa propriedade, donde inexistir um decalque
de situagdes do art.° 1057 do CCiv e do art.’ 15/1 das clausulus contratuais gerais a justificar
qualquer a aplicag¢@o desse regime & transmissio da posigdo contratual que fica sempre sujeita
as regras gerais do art.° 424 e ss do CCiv.

IV- O consentiimento a que se refere o art.° 424, n% 1 ¢ 2, tal como se refere na sentenga ¢
uma declaragdo de vontade expressa, nio uma autoriz ¢do genérica predisposta pelo
predisponente, sem qualquer identificagdo do cessiondrio a que o aderente pura e

simplesmente adere. sem que se exija uma posterior declarag@o expressa de vontade anterior

Juiz-Relator Joiic Miguel Mourao Vaz Gomes 1
Juizes-adjuntos. Jerge Manuel Leitdo Leal e Pedro Martins
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ou posterior ao negdcio da cessfo, o que manifestamente ocorre na clausula 15 que por isso é

absolutamente proibida e nula, nos termos do art.° 18/] das ceg.

IV- Os inconvenientes para os locatdrios da existéncia de foro predisposto, (em regra
consumidores pessoas singulares), resulta do facto 10 e devem ter-se por graves, sobretudo
numa altura como aquela que o pafs passa, grassa o desemprego que atinge cerca de 13% da
populagéo, os salarios sofreram cortes graves, o preco dos bilhetes dos transportes colectivos
sofreu aumentos significativos, tudo factos notdrios que ndo carecem de prova.

V- A clausula contratual geral que predispde o foro de Lisboa para a resolucdo de qualquer
litigio decorrente do incumprimento contratual, tem, hoje, um &mbito muito restrito; fora pois
das acgBes a que se refere o art.° 74/1, a possibilidade do foro convencionado encontra-se
restrita a meia dazia de situagdes contratuais como por exemplo a de resolu¢do por alteracio
de circunstancias. Nas outras situacdes do art.° 74/1 a ac¢ldo é sempre proposta no domicilio
do réu, que é como quem diz na do locatario incumpridor, sendo nula qualquer convencio
contraria. Nas acgdes residuais, precisamente por o serem do ponto de vista estatistico, ndo é

possivel concluir-se por um interesse sério a justificar a manutencic da cldausula.

Acordam os juizes na 2.? sec¢do Civel do Tribunal da Relacdo de Lisboa

I—RELATORIO

APELANTE/RE NA AC CAO INIBITORIA: BANQUE PSA FINANCE

( Sucursal em P ortugal) (Representada em juizo, entre outros, pela ilusire aavogada Nédia Fonseca

Nunes, com escritério em Lisboa, conforme instrumento de procuragdo de 29/7/2004 de fls. 50 dos autos,.

kS

APELADO/AUTOR NA ACCAO INIBITORIA: MINISTERIO PUBLICO

5

Com os sinais dos autos.

[R]

Juiz-Relator Jodo Miguel Mourdo Vaz Gomes
Juizes-adjuntos: Jorge Manuel Leitdo Leal e Pedro Martins
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*

ACCAO ISENTA DE CUST. ‘AS (ART.°29 DO DL 446/85 E ART.* 2/1/4 DO CCJ)

®

L.1.O Ministério Publico propds em 11/11/2008 contra a Ré a presente acg¢do
inibitoria a que deu o valor de 30.000,01 E UR, valor que a Meritissima juiza
por despacho de 25/01/2012 fixou em definitivo nos termos do art.°29/2 do DL
446/85 de 25/10 e 24/1 da Lei 3/99 de 13/1, onde pede que se declarem nulas as
clausulas 4/2, 7/4 e 8, n.% 1 e 2 nas partes em que se referem a exoneracdo da
responsabilidade, cldusula 15/1 e 26/1, com especificacdo do Aambito de
proibicdc nos termos do art.° 30/1, também a condenag¢io da Ré a dar
publicidade a tal proibig¢do nos termos do art.® 30/2 desse diploma e ainda a
remessa ao Gabinete de Direito Europeu de certiddo de sentenca para os fins da

Portaria 1093 de 6/9 em suma alegando:

. A Ré (tem por objecto opera¢des bancérias e todas as conexas nomeadamente o©
financiamento de vendas de veiculos automéveis e de todos os bens as redes comerciais
construtores automdveis, bem como a toda a outra clientela de acordo com qualquer outra
modalidade. todas as prestagdes a titulo acessorio), no exercicio da sua actividade apresenta
aos interessados que com ela pretendam contratar um clausulado ja impresso, previamente
elaborado com o titulo contrato de locagdo financeira — condi¢Ses gerais, juntamente com as
condi¢des particulares que os interessados assinam em 1mpresso com espaco reservado ao
locador, locatario e eventual fiador, sendo que aquela clausulado esta sujeito ao regime do DL
446/85 de 25/10, redacgdo dos DL 220/95 de 31/08 e 249/99 de 7/7 (art.°s 1 a 10).

. As clausulas 4/2, 7/2 e 8, n.s® 1 e 2 excluem a responsabilidade da Ré pelo nio
cumprimerto definitivo, mora ou cumprimento defeituoso em caso de dolo ou culpa grave em
violagdo absoluta da proibi¢do contida no art.° 18/a do DI, 446/85 (art.”s 11 a 26)

. A clausula 15/1 que estabelece uma autorizacdo dada pelo locatiario ao locador de

transmissdo da posi¢do contratual assumida pelo locador e garantias inerentes, sem efectiva

o9}

Juiz-Relator: Jodo Miguel Mourio Vaz Gomes
Juizes-adjuntos: Jerge Manuel Leitiio Leal e Pedro Martins
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concordancia do locatario em cada caso concreto, impde uma limitagdo da responsabilidade

inicialmente existente em violagdo do art.° 18/1 do DL 446/85;

. A clausula 26/1 que estabelece como foro competente o foro de Lisboa para a
resolugdo de qualquer litigio ¢ nula por forga do art.® 100/1, do CPC, nulidade de
conhecimento oficioso (art.® 110/1 do CPC), redac¢do dada pela Lei 14/2006 de 26/4,
nulidade essa que abarca os contratos celebrados anteriormente a entrada em vigor da Lei
14/06 por forga do Ac Uniformizador de Jurisprudéncia 12/07 in DR 1 de 6/12/07, nulidade

essa que nesta ac¢do inibitéria de ccg resulta do art.° 19/g do DL 446/85 de 25/10.

I.2. A ré citada veio contestar, pugnando pela improcedéncia da ac¢do, em suma

dizendo:

. Neste tipo contratual o locador obriga-se a adquirir o bem a um terceiro sob a
indica¢do do locatéario para lhe proporcionar o respectivo gozo e o locatario obriga-se a pagar
uma renda que ndo ¢ o correspectivo do valor de uso do bem locado mas parcelas de execucio
da obrigasdo de reembolso dos fundos adiantados pelo locador na sua aquisi¢do e o locatario
tem a expectativa de aquisi¢do do bem no final do contrato, ndo tendo a locadora qualquer
contacto com o bem que ¢ entregue ao locatario no local de venda, também por si escolhido
(art.°s 1 a 13)

. Apesar de néo ter contacto directo com o bem, o locador permanece seu proprietario
na vigéncia do contrato, contudo ndo suporta os riscos inerentes ao uso do bem, nem dele
pode dispor, tendo o locatdrio o direito de gozo do bem embora onerado com os riscos que
normalmente cabem ao proprietario, mas nio pode dispor do bem ¢ esta obrigado a respeitar o
fim do contrato, sendo que a propriedade do locador e financiador sobre o bens visa por uma
lado garantir o risco econdémico de incumprimento do locatirio. em relagdo ao capital
adiantado e, por outro, assegura a instrumentalidade no que toca a realizagdo do
financiamento, apenas assumindo os riscos do intermedidrio financeiro, isto € de
incumprimento ou insolvéncia do locatario (art.°s 14 a 20)

. Da lei ndo resulta a obrigagdo a cargo do locador de entregar o bem e assegurar o seu
funcionamento, o locador s6 paga o bem ao fornecedor depois de receber o auto de recepcio

de equiparnento que serva para o locador ter a confirmagdo que existe o bem locado e que o
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mesmo foi entregue ao locatdrio, marcando o momento em que o locador como comprador

paga o pre¢o ao fornecedor, devendo o mutusrio diligentemente comunicar ao locador a nio
entrega do bem no prazo acordado ou o seu defeito e ndo assinando o auto de recep¢io,
evitandc o pagamento do preco, pelo que fica sempre afastada a possibilidade de a locadora
actuar com dolo ou culpa grave, afastando, também a nulidade daquelas clausulas (art.%s 21 a
47)

. A redacgdo da cldusula 15/1 ndo belisca o art.° 18//] das ccg que apenas proibe a livre
transmissio da posi¢do contratual sem consentimento do contraente e nio é isso que da ccg
consta estando em conformidade com o art.° 11/4 do DL 149/95, além do que, correndo o
risco de perda e deterioragdo do bem locado pelo locatario nos termso do art.® 15 do DL
149/85 de 24/7 aquela transmissdo nio limita a sua responsabilidade (art.s 48 a 60)

. Nada na peti¢do inicial ¢ alegado que demonstre os “graves inconvenientes” para os
locatdrios no foro convencional de Lisboa, sendo que toda a estrutura organizacional,
incluindo os servigos juridicos, que custos t€ém se encontram centralizados em Lisboa, local da
sua sede, os clientes da Ré sdo dos mais variados pontos de Portugal e a litigdncia em diversas
comarcas do pais causa & Ré inconvenientes estruturais e financeiros que justificam aquela
clausula, que corresponde assim a um interesse sério; face a Lei 14/06 de 26/4 a Ré nio
reorganizou os seus servi¢os manteve a sua sede, localizagdo de servicos e mandatdrios
Judiciais, dai que sendo reciprocos os inconvenientes e nio exclusivos dos locatarios, sendo
que o Supremo j4 se pronunciou aos 19/09/06 no sentido e nfo ser nula clausula desse jaez
{(art.°s 61 a 98).

[.3.Proferido saneador tabelar, organizados os factos assentes e os controvertidos
na base instrutdria, instruidos os autos, procedeu-se ao julgamento com
observancia do legal formalismo e gravacdo de prova, tendo sido proferida
decisdo sobre a matéria de facto controvertida que nenhuma reclamagdo teve.
IL4.Inconformada com a sentenca de 6/8/2010 que, julgando a acgao
parcialmente procedente, em consequéncia, declarou nulas as cldausulas 4/2, 7/4,

8, n° 1 e2, 15/1 e 26/1 das Condigbes do contrato, dela apelou a Autora em

cujas alegacdes conclui:

n
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a) O presente recurso vem interposto da decisdo proferida pelo Meritissimo Juiz de

Direito d¢ 10° Juizo Civel, 1% sec¢éio do Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa, processo n.°
2994/08.9YXLSB que julgou parcialmente procedente a ac¢do declarativa de condenag¢io de
processo sumario que lhe move o Ministério Publico ao abrigo dos artigos 25° e seguintes do

Dec- Lei r® 446/85 de 25 de Outubro.

b) Na douta sentenca recorrida sdo declaradas nulas as clausulas 4% n° 2; 7', n°4 e 8
n°s1e2 15"n°1e26°n°1 das condi¢Ses gerais do contrato de locagdo financeira celebrado
pela recorrente.

c) A decisdo recorrida, com todo o respeito, faz uma errada apreciagdo e aplicacio
do direito aplicavel a situagdo em andlise, violando as regras de interpretacio e o regime

estabelecido no Decreto-Lej n.° 149/95, de 24 de Junho.

d) Em primeiro lugar devemos ter em atencdo a realidade juridica em causa, o art.® 1°
do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho define-a: “Locagdo financeira é o contraro pelo
qual uma das partes se obriga, mediante retribui¢cdo, a ceder & outra o g0z0 lempordrio de
uma coisa, movel ou imével, adquirida ou construida por indica¢do desia, e que o locatdrio
poderd comprar, decorrido o periodo acordado, por um preco nele determinado ou

determindvel mediante simples aplicagdo dos critérios nele Jixados™.

e) Com efeito, neste tipo contratual, o locador obriga-se a adquirir o bem a um
terceiro, schb a indica¢do do locatério para lhe proporcionar o respectivo gozo, em
contrapartida, o locatdrio obriga-se a pagar uma renda, que corresponde a parcelas de
execucdo da obrigagdo de reembolso dos fundos adiantados pelo locador na sua aquisi¢io e o

locatério tem a expectativa de aquisicio do bem no final do periodc acordado para a locacgio.

) De onde se destaca que o bem objecto da locagdo é sempre escolhido pelo
locatario, a locadora ndo tem qualquer contacto com o mesmo o qual € entregue ao locatario

no local de venda, também por si escolhido.

2) Atenta a natureza de financiador do locador e a fungzo do direjto de propriedade
que mantém sobre a coisa, importa aferir, se ¢ obrigacdo do locador assegurar o transporte, a

entrega ¢ o funcionamento do bem, tal como ¢ decidido na douta sentenga recorrida.
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h) Desde logo, o regime juridico aplicavel ndo consagra expressamente, ao enunciar

os deveres do locador, a obriga¢do de entrega da coisa.
1) O art® 9° do Dec-lei n® 149/95 de 24 de Junho dispde:

1. Sdo, nomeadamente, obrigacdes do locador:

a) Adquirir ou mandar construir o bem a locar;

b) Conceder o gozo do bem a locar:

c) Vender o bem ao locatdrio, caso este queira, findo o contraro.”

1) O legislador nio indicou como obrigagdo do locador a entrega do bem. E nio faz sentido
que tende sido tdo rigoroso ao determinar os deveres e direitos das partes (artigos 9° e 10° do
Dec-lei n° 149/95 de 24 de Junho), tivesse optado por nio indicar aqueles que segundo a
posi¢do defendida na douta sentenga recorrida sdo essenciais.

k) Sendo certo que o artigo 12° do Dec-lei n® 149/95 de 24 de Junho dispde: “O locador néo
responde pelos vicios do bem locado ou pela sua inadequagédo face aos fins do contrato, salvo
o disposto no artigo 1034° do Codigo Civil.”

D*“Comprecnde-se o disposto neste artigo porguanto, «por um lado, a vocagdo principal do
locador é a de intermedidrio Jfinanceiro, de “capitalista” financiador. Por outro lado. Joi o
locatdrio gue fez a prospecgdo do mercado, que escolheu o equipamento destinado & sua
empresa e é ele que o vai utilizar, com op¢éo de compra findo o contrato. Nada mais natural,
portanto, do que a transferéncia legal para o locatdrio dos riscos e responsabilidades
conexos ao gozo e disponibilidade material da coisa que passa ua fer apds a entrega,
incluindo a sua manutencdo e conservacdo (art’ 10° n°l als. E) e f). do Decreto-lei n°
149/95) e o risco do seu perecimento ou da sua deterioracdo (ainda que, imputdavel a forca
maior ou caso jfortuito (art.15° do Decreto-lei n° | 49/95). No fundo é co-narural ao leasing
que a sociedade locadora se obrigue adquirir e a conceder o gozo da coisa ao locatdrio
mas se desinteresse ou exonere dos riscos e da responsabilidade relativos ¢ sua utilizagdo
(CALVAO D4 SIL VA, Direito Bancdrio, 2001, p. 425). Cfr. Abilio Neto, Contratos
Comerciais, Legislagfo, doutrina e jurisprudéncia, 2° edigio, 2004, pag. 400.

m) N&o podemos ignorar que o Dec-lei n° 171/79 de 6 de Junho estabelecia, no artigo 20°, que

0 locador financeiro “ndo responde pelos vicios da coisa locada ou pela sua inadequacdo
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Jace aos jins do contrato....”. No projecto de altera¢do do Dec-lei n® 171/79 de 6 de Junho,

afirmou-se que € obrigacdo do locador assegurar ao locatario o gozo da coisa locada para os
fins a que a mesma se destina e que o contrato se considera “ndo cumprido quando a coisa
locada apresentar vicios que ndo lhe permita realizar cabalmente o fim u que é destinada, ou
carecer de qualidades necessdrias a esse Jim ....” De seguida sfo estabelecidas excepcdes a
tais regras, nomeadamente a de o locador nio responder pelos vicios da coisa ou pela sua
inadequagio ao fim a que ¢ destinada “s¢ a coisa tiver sido escolhida pelo locatdario junto do
vendedor ou contratada por ele com o empreiteiro.” Contudo, tais alteracdes nio foram
adoptadas e o Dec-lei n° 149/95 de 24 de Junho que veio alterar ¢ Dec-lei n° 171/79 de 6 de
Junho. manteve no art® 12° o regime do artigo 20° deste diploma.

n) Trata-se de um sinal evidente que o legislador ndo ignorou a posicio do locador de
meramente financiar e ndo ter qualquer contacto material com o kem locado. ndo intervindo
na sua escolha nem na escolha do fornecedor. Pelo que ndo podia o legislador exigir ao
locador deveres que estavam ligados a essa posse que nunca se verificou.

o) Por outro lado, dispde o art° 9° do C.C.: /. 4 Interpretagdo ndo deve cingir-se ¢ letra da
lei, mas reconstruir a partir dos textos o pensamento legislativo, tendo sobretudo em contu a
unidade do sistema juridico, as circunstincias em que a lei foi eluborada e as condigcoes
especificas do tempo em que é aplicada.

2. Ndo pode, porém, ser considerado pelo intérprete o pensamento legislativo que ndo tenha
na letra da lei um minimo de correspondéncia verbal, ainda que imperfeitamente expresso. "
p) Ora, face ao exposto quando as alteragdes do regime da locacio financeira é absolutamente
contrario as regras de interpretagiio da lei afirmar a existéncia de um quarto dever a cargo do
locador que niio esta contemplado no art® 9° do Dec-lei n° 149/95 de 24 de Junho, nem as
restantes normas permitem tal interpretacio. Do contexto da alteracic legislativa a esta
matéria, resulta que o legislador entendeu nio colocar a cargo do locador a obrigacdo de
entrega do bem locado.

q) A posi¢do em sentido contrario nfio tem qualquer correspondéncia com o direito positivo
aplicavel, violando o disposto no art® 9° do C.C., sendo ainda mais forgada quando se alega
que essa ¢ & obrigagdo nuclear, pois sem a entrega do bem o locador nio pode conceder o

gozo do ben: conforme dispde o art® 9° do Dec-lei n® 149/95.
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1) Relevante € igualmente o disposto no art® 13° do Dec-Lei n® 149/95 de 24 de Junho: “O

locatdrio pode exercer contra o vendedor ou o empreiteiro, quando disso seja caso, todos os
direitos relativos ao bem locado ou resultantes do contrato de compra e venda ou de
empreitada.” Ora, se o locador fosse o responsavel pela entrega e funcionamento do bem
locado, nio fazia sentido a lei estabelecer a possibilidade de o locatirio demandar
directamente o fornecedor por “todos os direitos relativos ao bem locado ™.

s) De facto, o locatario financeiro tem uma participacdo activa na operacfio financeira que ndo
pode ser desconsiderada, ja que € ele que escolhe quem lhe vai entregar o bem.

t) Por outro lado, no caso da responsabilidade contratual prevista na al. ¢) do art® 18° do Dec-
lei n® 446/85 de 25 de Outubro, as restri¢Ges dizem apenas respeito a situacdes de dolo ou de
culpa grave.

u) Ora, sendo o bem objecto do contrato escolhido pelo locatdrio, sem qualquer interven¢do
da locadora, sendo recebido pelo locatario directamente do vendedor, sem que a locadora em
algum momento tenha a posse material do mesmo, pelo que ndo se pode sequer
hipoteticamente configurar uma situagdo em que haja dolo ou culpa grave por parte da
locadora. E atento que sé com recepedo do auto de recepgfio assinado pelo locatario a atestar a
cenirega e conformidade do bem, paga o respectivo pre¢o ¢ da inicio ao contrato, fica, pois,
completamente afastada a possibilidade de a locadora actuar com dolo ou culpa grave.

v) Pelo que nio se podem considerar nulas as cldusulas 4, n°2, 7, n°4 e 8, n%1e?2 das
condi¢des particulares do contrato.

w) Na douta sentenga recorrida foi Jjulgada, igualmente, nula a cldusula 15" n° | das condi¢bes
gerais do contrato, porquanto prevé a cessio da posig¢do contratual do locador sem
identifica¢iio concreta do cessionario o que impede que o contraente avalie se os seus
interesses estdo acautelados.

X) Na realidade, com tal clausula, a locadora obtém o consentimento prévio do contraente
para a transmissdo da sua posi¢do contratual — “O locatdrio desde Jjd autoriza ...

y) Situac@o expressamente prevista na lei, Ja que o art® 424° do C.C. dispde: “No contrato com
prestagoes reciprocas, qualquer das partes tem a Jaculdade de transmitir a terceiro a sua

posi¢do conlratual, desde que o outro contraente, antes ou depois dua celebracdo do contrato,
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consinta ina transmissdo.” E o n° 2: “Se o consentimento do outro contraente for anterior ¢

cessdo, esta s6 produz efeitos a partir da sua notificagdo ou reconhecimento.”

z) Por outro lado, a previsio da al. 1) do art® 18° visa impedir a limitagéio da responsabilidade
do contracnte.

aa) Ora, 10 caso de um contrato como o dos autos, locagdo financeira, em que a locadora
cumpre a sua obriga¢do com a entrada em vigor do contrato, nomeadamente pagando o prego
do bem ao fornecedor para que este entregue o bem ao locatario,

bb) E em jue os principais direitos e deveres da partes estdo previstas na lei, nomeadamente
no Dec-le: n° 149/95 de 24 de Julho, nos artigos 9° e 10°.

¢c) Sendo certo que cabe ao locatirio: “Assegurar a conservagdo do bem e ndo Jazer dele
uma utilizacdo imprudente,” Cfr. al. e) do art® 10° do Dec-lei n® 149/95 de 24 de Julho. E-
“Efectuar v seguro do bem locado, contra o risco da sua perda ou deterioracdo e dos danos
por ela provocados;” Cfr. al. J) do art® 10° do Dec-lei n° 149/95 de 24 de Julho. Em que o
risco da perda ou deterioragdo do bem locado corre por conta do locazdrio, nos termos do
disposto no art® 15° do Dec-lei n° 149/95 de 24 de Julho. E que o locatério esta obrigado a
pagar todos os encargos inerentes a0 uso do bem, incluindo os fiscais.

dd) Efectivamente, do regime legal aplicavel, resulta que o locador est4 a margem dos riscos
inerentes ao uso do bem locado. Pelo que a transmissdo da posi¢do contratual da locadora nio
vai limitar a sua responsabilidade nessa qualidade.

ee) O que resulta expressamente da lei, nomeadamente do n° 4 do art® 11° do Dec-lei n°
149/95 de 24 de Junho: “O contraio de locagdo financeira subsiste para todos os efeitos nas
ransmissdes da posicdo contratual do locador, ocupando a mesma posicdo juridica do seu
antecessor.”

E do art® 1057° do C.C. que dispde que a transmissio da posigdo contratual do locador ocorre
sempre que haja transferéncia do direito com base no qual foi celebrado o contrato.

ff) Trata-se de uma alteracdo subjectiva da pessoa do locador que ndo vai interferir com os
direitos do locatario, ja que o “novo” locador assume a titularidade dos direitos e obrigag¢des

que derivam: do contrato.
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E atento que no caso da locagio financeira os riscos relacionados com 0 gozo da coisa correm

por conta do locatdrio, assim como os respectivos impostos, multas ou contra-ordenacdes, ndo
se pode alegar que estd em causa uma possivel limitagdo da responsabilidade.

gg) Pelo que analisando a natureza do contrato ¢ o regime juridico aplicavel, igualmente se
conclui que a clausula 15°, n° 1 das condi¢des gerais ndo € nula.

hh) Declara-se, ainda, na douta sentenca recorrida a nulidade da clausula 26* n® 1 das
condigdes zerais do contrato,

) O artigo 19° do Dec-Lei n® 446/85 de 25 de Outubro sobre a epigrafe (Clausulas
relativamente proibidas) diz: “Sdo proibidas, consoante o quadro negocial padronizado,
designadamente, as clausulas contratuais gerais que:

(...)

Q) “Estabelecam um foro competente que envolva graves inconvenientes para uma das
partes, sem que os interesses da outra o Justifiquem;”

jj) Trata-se de clausula relativamente proibidas, ou seja, s@o clausulas que funcionam em
determinados contextos e noutros nio. Daf que tenham sido usados conceitos que necessitam
de valorizagdo. Sendo que neste caso o0s conceitos indeterminados sdio “graves
inconvenientes” e “os interesses”.

kk) A lei nio considera nula a clausula sé porque dela podem resultar desvantagens para uma
das partes: na previsio legal admite-se a possibilidade dessa desvantagem face a interesses
relevantes da outra parte.

) Fala-se em “graves inconvenientes”, o que significa que nio pode ser um simples
transtorno cu desvantagem, antes algo de relevantemente penoso para a generalidade das
pessoas.

mm) Ora, in casu, apenas consta dos factos provados que a recorrente dispde de
possibilidades econémicas muito superiores a generalidade das pessoas individuais que para

uso ndo profissional sdo destinatarios do contrato e que a fixa¢fio da competéncia do tribunal

de Lisboa provoca inconvenientes aos destinatarios que ndo residem nas comarcas mais

Juiz-Relator: Jofio Miguel Mourio Vaz Gomes 11
Juizes-adjuntos: Jerge Manuel Leitdo Leal e Pedro Martins



" ‘\7/
a \]
N
e o R,"‘ _\‘
Tribunal da Relaciio de Lisboa . f;}
2% Seecdo /

Rua do Arsenal - Letra G - 1100-038 Lisboa
Telef: 213222900 Fax: 213479845 Mail: lisboa.tr@tribunais crg. pt

Recurso autuad» nesta Relagdo sob o n.° 2994_08.9YXLSB.L1 aos 15/12/2011
proximas, nomeadamente com deslocacdes, suas e dos mandatirios ou com a procura de

mandatario na zona.

nn) Desde logo, os locatarios podem sempre alegar a insuficiéncia econdémica, beneficiando

de apoio judiciario, sendo as respectivas despesas suportadas pelo Estado.

00) Por cutro lado, a recorrente ¢ uma sucursal em Portugal de uma sociedade comercial e
desenvolve a sua actividade com objectivos de lucro, empregando vdrias pessoas e
contribuindo para o desenvolvimento econémico do pais. Anualmente tem de apresentar as
suas contas aos accionistas e ficar sujeita a respectiva avaliacdo de manuten¢do ou nio da

representacdo no pais. Pelo que na sua estrutura organizacional tem uma gestdo e controlo de

custos.

Todos os seus servicos, incluindo os juridicos, estdo centralizados em Lisboa, local onde se
situa a sua sede, ndo tendo quaisquer outros servicos em qualquer cutra parte do pais,

conforme ficou provado nos autos — ponto 27 dos factos provados.

Sendo inequivoco o seu interesse em instaurar as acgdes emergentes de contratos que celebra

no tribunal da comarca de Lisboa.

pp) Para a recorrente litigar em todos e cada um dos casos Jjudiciais em diferentes comarcas
do pafs causa-lhe obviamente inconvenientes quer financeiros quer estruturais. Inconvenientes
que justificam o interesse da recorrente na estipulagdo de um foro, o qual ndo € aleatério ¢ quc
ndo demonstra qualquer intenc¢éo de prejudicar os aderentes ao contrato, mas corresponde ao

da sua sede.

E este ¢ um interesse sério, objectivo e ponderavel dentro do quadro negocial padronizado, ou

seja, neste contexto ndo se poderd Julgar tal clausula como proibida.

qq) Sendo certo que os prejuizos que existem para os aderentes ao contrato nio se podem ter
como graves, ou pelo menos sfo tdo graves como os da generalidade dos casos em que as

partes residem em comarcas diferentes daquelas em que correm os processocs judiciais.

Alids, tais inconvenientes estdo cada vez mais atenuados, por via dos meios tecnoldgicos e

informéticos de que os tribunais dispdem — fax, Internet,

Juiz-Relator: Jofio Miguel Mourdo Vaz Gomes
Tuizes-adjuntos: Jorge Manuel Leitao Leal e Pedro Martins
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rr) Daf que sendo reciprocos os inconvenientes e nio exclusives dos locatarios e sérios e

atendiveis os interesses da recorrente na manutengcdo da clausula 262 n° 1 das condi¢des
gerais, nio se pode considerar verificada a situagdo de “graves inconvenientes para uma das

parles, seimn que os interesses da outra o justifiquem”.

ss) “Em acgdo inibitéria também nio é proibida nos termos da al. g) do art® 19° do mesmo
decreto-let, a clausula contratual geral que fixa a competéncia exclusiva do tribunal da
comarca de Lisboa para os litigios emergentes da execug¢do dc contrato em causa” Cfr.

Acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 19/09/206, proc. 062616 in www.dgsi.pt.

tt) Improcede em absoluto a declaracio de nulidade da cldusula 26" n° 1 das condi¢des gerais

do contraic de aluguer nos termos da al. g) do art® 19° do Dec-lei n° 446/85 de 25 de Outubro.

uu) Face 10 exposto, a douta sentenca ao decidir como decidiu faz uma interpreta¢do errada
das normas legais a aplicar as questdes em discussdo, violando as regras de interpretacdo
nomeadamente o disposto no artigo 9° do C.C. e o regime estabelecido no Dec-Lei n° 149 de

24 de Junho.

Termos em que deverd ser revogada a decisio proferida, como ¢ de Justica.
1.6.Em contra-alega¢des o Ministério Publico em suma concluj:

a) O lecador tem a obrigagdo decorrente do art.® 9/1, alineas a) e b) do DL 149/95 de
adquirir ou mandar construir o bem a locar e conceder o gozo do bem para os fins a que se
destina, tendo obriga¢des instrumentais em relacdo 4 concesséo do gozo, sendo o fornecedor o
auxiliar o locador nos termos do art.° 800/1 do CCiv no cumprimento da obriga¢do da entrega
da coisa, poderd haver culpa do locador nas modalidades de dolo e culpa grave no que
respeita as instru¢des dadas aos fornecedor ou ao acompanhamento da sua actua¢io e escolha
do auxiliar no cumprimento da obrigacdo de entrega, tendo a interpretagdo almejada na
sentenga recorrida a necesséria correspondéncia verbal naquela obrigag¢io, havendo violacdo
do art.” 18/c das ccg (conclusdes 1 a 32);

b) Ao pretender a aplica¢@o do art.® 424 do cCiv, desatendendo ao art. 18/1 das ccg a
Recorrente esta a fazer transitar sem fundamento para tal o tratamento juridico da clausula em

questdo do regime especial das ccg para a disciplina comum dos contratos e havendo norma

Juiz-Relator: Jodo Miguel Mourio Vaz Gomes 13
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especial que 4 da cldusula 15 ¢ ela que se aplica ficando preterida a disposi¢do do art.° 424 ¢

essa autorizagdo expressa ab initio equivale ao que o legislador entendeu qualificar de cessido
sem o accrdo de contraparte, dada a total liberdade do proponente para o fazer, sendo que o
acordo referido na cldusula é algo acrescido em relagdo ao contrato. corresponde em termos
de regime geral dos contratos ao consentimento na transmissio anterior ou posterior a
celebragéic: daquele exigido pelo art.° 424 do CCiv; o que estd em causa no art.° 18/1 da ccg
ndo € que o novo locador assuma ou ndo a titularidade dos direitos e das obrigacdes do
contrato, mas se ele tem a capacidade de assumir em termos ndo limitativos da
responsabilidade comparativamente ao que sucedida com o anterior; a cldusula em questio
devera ser considerada abusiva se prevé a possibilidade de cessio da posi¢do contratual por
parte do profissional se esse facto for susceptivel de originar uma diminuigio das garantias
para o consumidor (conclusdes 33 a 50)

c) Inexiste um interesse relevante da Recorrente na atribui¢do da competéncia a comarca
de Lisboa pelo que € nula a cldusula 26 por violagdo do art.®° 19/g das cceg.

I.7.Recebido o recurso, elaborado o projecto, foram os autos com vista aos

Meritissimos Juizes-adjuntos que nada sugeriram; nada obsta ao conhecimento
do seu meérito.

L.8. Questdo a resolver: Saber se ocorre erro de Julgamento na interpretacdo e
aplica¢lo das disposi¢bes contidas nos art.% 18/c, 18/ e 19/g do DL 446/85 de

20/10 com as alteragdes que lhe foram introduzidas posteriormente.

i

11 FUNDAMENTACAO DE FACTO
O Tribunal reclor‘r'id;)‘ deucomo pkrov‘ada a segumte féétuét,li_(iade:'

1. A R¢ Banque PSA Finance (Sucursal em Portugal) encontra-se matriculada
sob o n.®* 980145260 ¢ com a sua constituigdo inscrita na 1. Seccdo da
Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa, tendo a sede da sua

representagao permanente na Avenida General Firmino Miguel, n.° 3, 8.°, em

Juiz-Relator: Jodo Miguel Mourdo Vaz Gomes 14
Juizes-adjuntos: Jorge Manue! Leitdo Leal e Pedro Martins
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Lisboa, nos termos do documento junto a fls. 14 a 20 (alinea A) dos factos

assentes).

2. A Ré tem por objecto social: “Operagdes bancéarias bem como todas as
operacGes conexas e nomeadamente o financiamento de vendas de veiculos
automéveis e de todos os bens as redes comerciais construtores automoveis, bem
como a toda outra clientela de acordo com qualquer outra modalidade, todas as
prestagGes de servicos a titulo acessorio”, nos termos do documento junto a fls.
14 a 20 (alinea B) dos factos assentes).

3. No exercicio de tal actividade, a Ré procede a celebragdo do “Contrato de
Locacdo Financeira” que tem por objecto a locagdo financeira do equipamento
nele identificado, nos termos das Condi¢oes Gerais de fls. 20 e 21 e das
Condi¢des Particulares de fls. 22 (alinea C) dos factos assentes).

4. Para tanto, a Ré apresenta aos interessados que com ela pretendam
contratar um clausulado ji4 impresso, previamente elaborado, com o titulo
“Contrato de Locacio Financeira - Condigdes Gerais”, nos termos do
documento de fls. 20 e 21 (alinea D) dos factos assentes).

5. O clausulado referido em 4. nfo contém quaisquer espagos em branco para
serem preenchidos pelos contratantes que em concreto se apresentem, com
excepgdo do reservado a data e as assinaturas do locatéario, do cénjuge e do
fiador (alinea E) dos factos assentes).

6. Juntamente com a entrega do clausulado referido em 4., os interessados
assinam um impresso, com o titulo “Contrato de Locacdo Financeira -
Condi¢des Particulares”, nos termos do documento de fls. 22, onde se encontra
identificada a Ré como “Locador”, e contém um espa¢o reservado a
identificagio do locatério e do eventual fiador e consta que entre as partes: “E

ajustado ¢ reciprocamente aceite o seguinte. CONTRATO DE LOCACAO

Juiz-Relator Jodo Miguel Mourdo Vaz Gomes 15
Juizes-adjuntos: Jorge Manuel Lejtio Leal e Pedro Martins
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FINANCEIRA, que se rege pelos termos e condigdes constantes das condicdes

gerais e particulares adiante transcritas” (alinea F) dos factos assentes).

7. As Condigdes Particulares dizem respeito, designadamente, a identificacic

do veiculo objecto do contrato, a duragdo do contrato, ao ntimero das rendas, a

data de 1nicio, aos valores da renda base, dos seguros, de servicos, do IVA e ao

valor total, bem como as garantias a prestar, nos termos do documento de fls. 22

(alinea (i) dos factos assentes).

8. Constam das Condi¢Ges Gerais referidas em 4., nomeadamente, o seguinte:
«CONDICOES GERAIS

Clausula Primeira (Objecto)

1. O presente contrato tem por objecto a locagdo financeira do

equipamento identificado nas Condig¢des Particulares.

2. O Locatario declara ter escolhido de sua livre vontade o

equipamento a locar, o respectivo Fornecedor e definido, com este, todas as

caracteristicas do equipamento, o prazo de entrega, o preco e todos os aspectos

mencionados nas Condi¢Ses Particulares.

Clausula Segunda (Inicio e duracdo do contrato)

I A locagdo inicia-se na data de entrega efectiva do bem. Presume-se,

iniludivelmente, como data de entrega efectiva do bem, a data posta no Auto de

Recepcdo do Equipamento, ou a data da factura do Fornecedor no caso previsto

no n° 5 da cldusula 4* ou a data a ser determinada nos termos do n® 3 da cliusula

58,

(...)

Clausula Quarta (Entrega, recepedo e instalagdo do equipamento)

1. O Locador confere mandato ao Locatdrio, que o aceita, para

proceder a recep¢do do equipamento em seu nome o por sua conta, constituindo

Juiz-Relator. Join Miguel Mourdo Vaz Gomes 16
Juizes-adjuntos: foree Mannel Leitdo Leal e Pedro Martins
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encargo exclusivo do Locatario, todas as despesas e riscos inerentes ao

transporte e respectivo seguro, a entrega, montagem, arranque e utilizagdo do
equipamento.

2. Caso o equipamento nio seja entregue, por qualquer motivo, dentro
do prazo de entrega indicado na Nota de Encomenda, o Locatirio e o
Fornecedor ajustardo entre si uma nova data para a entrega do equipamento, a
qual deverd ser aprovada pelo Locador. Na falta de acordo num prazo de 30
dias, o Locador podera resolver o presente contrato mediante comunicacdo ao
Locatdrio por carta registada, originando o reembolso do Locatario ao Locador
de todas as importancias despendidas e respectivos juros, conforme referido no
n°8 desta clausula

3. O Locador fornecerda o modelo do Auto de Recep¢do do
Equipamento, o qual deverd ser datado e assinado pelo Locatario e pelo
Fornecedor, ¢ enviado por este ao Locador, devidamente preenchido,
constituindo o seu recebimento por parte do Locador condicdo necessaria para
que este possa efectuar o pagamento do preco de aquisicdo do equipamento ao
Fornecedor.

4. Do Auto de Recepcio do Equipamento constardo, para além da
respectiva data de entrega do equipamento, men¢do expressa a que este
corresponde a escolha feita pelo Locatirio estd em perfeito estado e em
conformidade com as caracteristicas técnicas por si indicadas e apto a funcionar

e que foram colocadas chapas de identificagdo a que se refere o n° 2 da cldusula

a
)
Clausula Sétima (Garantias do equipamento)

(..))

(

Juiz-Relator: Jodc Migue!l Mourdo Vaz Gomes 17
Juizes-adjuntos: Jorge Manuel Leitdo Leal e Pedro Martins



N

ARV

ay

e -
Tribunal da Relacio de Lisboa
2" Sec¢io
Rua do Arsenal - Letra G - | 100-038 Lisboa
Telef: 213222900 Fax: 213479845 Mail: lisboa.tr@tribunais:)rg pt

Reeurso autuado nesta Relagido sob o n.° 2994_08.9YXLSB.L1 aos 15/12/2011
4. O Locatario renuncia ao exercicio de quaisquer direitos contra o Locador,

ficando este expressamente exonerado de toda e qualquer responsabilidade
referente 4 entrega, funcionamento ou rendimento do equipamento que ¢ objecto
do contrato.

Clausula Oitava (Isengdo de responsabilidade do locador)

1. O Locador est4 isento de qualquer responsabilidade relativamente, ndo
s6 a escolha, compra, transporte, entrega atempada, utilizacdo, funcionamento,
manutengdo, revisdo e reparacdo do equipamento, como também 3 sua
conformidade com as caracteristicas ¢ especificagdes indicadas pelo Locatério
ao Fornecedor.

2. A nfo entrega, total ou parcial, do equipamento, a instalacdo
deficiente, o seu nio funcionamento ou a conformidade daquele,
designadamente com as caracteristicas técnicas acordadas entre o Locatéario e o
Fornecedor, ndo exoneram o Locatario das suas obrigagdes face ao Locador,
nem lhe conferem qualquer direito face a este competindo-lhe exigir
directamente junto do Fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se Julgue

com direito, nos termos do disposto no n°1 da clausula 7°.

(...)
Clausula Décima Quinta (Cessdo de posicdes contratuais)

1. O Locatario desde J& autoriza o Locador a transmitir a posicdo
contratual por este assumida O presente contrato bem como as garantias a este

inerentes.

(-.0)

Clausula Vigésima Sexta (Foro competente)

Juiz-Relator: Jodo Miguel Mourdo Vaz Gomes 18
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I. Para a resolucdo de qualquer litigio decorrente do Incumprimentc

contratual por parte do Locatario & exclusivamente competente o foro da
comarca de Lisboa, com expressa exclusio de qualquer outro.

(...)»

(alinea H) dos factos assentes).

9. A Ré ¢ uma empresa multinacional que dispde de possibilidades
econdmicas muito superiores a generalidade das pessoas individuais que, para
uso nao profissional, sdo destinatarios do contrato referido em 3. (ponto 1.° da
base instrutéria).

10. A fixacdo da competéncia do tribunal em Lisboa provoca inconvenientes
aos destinatdrios do contrato referido em 3. que nao residem nas comarcas mais
proximas. nomeadamente com deslocagdes, suas e do respectivo mandatario, ou
com a procura de mandatario nesta zona (ponto 2.° da base instrutdria).

11. O bem objecto do contrato referido em 3. e o local de venda sdo sempre
escolhidos pelo Locatario (ponto 3.° da base instrutdria).

12. A Re ndo tem qualquer contacto com o bem objecto do contrato referido
em 3., o qual ¢ entregue ao Locatdrio no local de venda (ponto 4.° da base
instrutdria).

13. Os servigos da Ré, incluindo os Juridicos, estdo centralizados em Lisboa,
ndo tendo outros servicos em qualquer outra parte do pais (ponto 5.° da base
instrutoria).

14. A Ré em cada processo Judicial tem de indicar como testemunhas 0s seus
funcionarios e colaboradores do departamento de contencioso (ponto 6.° da base
instrutodriza).

I5.A Ré tem de custear as despesas de deslocacdo dos seus funcionarios e nessas

datas fica com o seu departamento com menos trabalhadores disponiveis,

Juiz-Relator: Jodo Miguel Mourgio Vaz Gomes 19
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podendo a auséncia do trabalhador implicar um dia completo (ponto 7.° da base

instrutéria).

1II- FUNDAMENTACAO DE DIREITO = o
ITL.1. Conforme resulta do disposto nos art.%s 660, n.° 2, 664, 684, n.° 3. 685-A.
n.° 3, do CPC' sdo as conclusdes do recurso que delimitam o seu objecto, salvas
as questoes cuja decisdo esteja prejudicada pela solugdo dada a outras e as que
sejam de conhecimento oficioso. E esse também 0 entendimento uniforme do
nosso mais alto Tribunal (cfr. por todos o Acérdio do S8.T.J. de 07/01/1993 in
BMJ n.® 423, pag. 539.

HI.2. Nido havendo questdes de conhecimento oficioso s3o as conclusdes de
recurso que delimitam o seu objecto tal como enunciadas em 1.

HI.3. A questdo a resolver é de saber se ocorre erro de julgamento na
interpretagdo e aplicacdo das disposi¢des contidas nos art.® ] 8c, 18/ e 19/g
do DL 446/85 de 20/10 com as alteragées que lhe foram introduzidas
posteriormente

II1.3. 1.Entendeu a sentenca recorrida em relagcdo as clausulas 4,2,7,4e8n.% |

e 2 em suma:
J A circunstancia de a Ré, que € a locadora e a financiadora ndo escolher a viatura nem

ter contacto algum com ela, sendo o bem entregue ao locatario no local da venda, nio
significam que o locador que € a ré nido tenha a obrigacio da entrega do bem ao locatério, seja
essa obrigacdc cumprida directamente quer através de auxiliares como sucede no caso da Ré

em que os fornecedores entregam ao locatario os veiculos automoveis objecto dos contratos

'Na redac¢do que foi dada ao Cédigo do Processo Civil pelo DL 303/2007 de 24,08, entrado em vigor a 1/1/08,
atenta a circunstancia de a ac¢do ter dado entrada e ter sido distribuida ao 10.° juizo 1.* seccdo dos Juizos Civeis
Tribunal Jud:cial da Comarca de Lisboa juizo em 1211/2008, como resulta dos autos e o disposto no art.® 11 e 12
do mencionado diploma; ao Cédigo referido pertencerdo as disposicGes legais que vierem a ser mencionadas sem
indicacdo de crigem.
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de locacio financeira celebrados, o que decorre dos art.’s 1 € 9 do DL 149/95 de 24/6 e 800/]

do CCiv: dos art.% 12 e 13 ndo decorre que a locadora ndo deva ser responsabilizada. pelc
contraric do regime legal decorre que a mesma deve poder ser responsabilizada pela nic
entrega Co bem, sendo essa a obriga¢do central e priméria dea locagdo financeira (neste
sentido Calvio da Silva Direito Bancério, Almedina, 3.2 edi¢do, 2001, pag. 424-426, Menezes
Cordeiro Manual de Direito Bancario, Acs STJ 12/7/05, proc 05B1886, de 22-11-1994
CISTI, 1994, T 11, pags 155 a 157, RL 20/5/1999 CJ 1999, T 11, pag. 110, 22/01-1998 proc
0026222 RP 13/03/07 proc 0720211;

. Existe um incontornével sinalagma entre a cedéncia do gozo da coisa e a retribui¢io
prevista ra locacio financeira que ndo permite desassociar a respensabilidade pela entrega do
bem objecto do contrato, da celebracdo do mesmo.

. A exclusdo de responsabilidade no caso de existéncia de dolo ou culpa grave nio se
limita & entrega do bem implica a responsabiliadde da locadora pela sua entrega atempada
(mora) e pela conformidade inicial, com exclusio da inadequacdo ou vicio do art.° 12 (Ac RL
15/01/09. proc® 9574/2008-8, disponivel no sitio www.dgsi.pt.

Discorda o recorrente em suma reiterando os argumentos da contestacdo mais

dizendo:

. O art.” 12 do DL 149/95 de 24/6 que reitera o art.° 20 do DL 171/79 de 6/6, tendo em
mente que ndo passou ao DL a parte do projecto que referida que é obrigacio do locador a dc
assegurar ¢ gozo da coisa locada ao locatario, nio pode ser interpretado no sentido de afirmar
um 4.° dever que nio esta consagrado no art.® 9 do DL 149/95 nfic consentindo nessa
interpretagiio as restantes normas, ndo tendo um minimo de correspondéncia verbal a
interpretacio do regime legal no sentido de consagrar essa obrigag#o.

Indiscutido que se trata de uma accdo inibitéria ao abrigo dos art.°s 25 e 26/1/c
do DL 446/85 de 25/10 com vista 2 declaracdo de nulidade de clausulas
contratuals gerais e que os documentos pré-impressos contém as referidas
clausulas contratuais gerais.

Breves considerages sobres as ccg.

Juiz-Relator: Sodie Miguel Mourio Vaz Gomes
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Na sua versdo originéria o DL 446/85 contemplava apenas de acordo com o art.‘

1. e respectiva epigrafe as clausulas contratuais gerais ou seja as cldusulas pré-
formuladas com vista a disciplina uniforme de uma multiplicidade de contratos
de certo tipo, a celebrar pelo predisponente ou por terceiro, ambito esse
revelador da necessidade de protecgdo de contraentes incapacitados. Entretanto
foi publicada em 1993 a directiva sobre as clausulas abusivas em contratos com
consumidores, Directiva 93/13/CE do Conselho de 5/04/93, sendo que a
legislagdio sobre esse assunto mais e menos abrangente: mais abrangente por se
ndo restringir as relagdes de consumo e menos abrangente por se nio estender a
todas as cldusulas pré-formuladas e inseridas seém negociagido, apenas as que
revestisse a natureza de clausulas contratuais gerais, o que motivou a
transposi¢do da mesma Directiva, falhada com o DL 220/95 de 31/08 e
realizadas de forma clara com o DL 249/99 de 7/7 que acrescentou um novo
numero ao art.®° 1.° (actual n.° 2) com o seguinte teor: “O presente diploma aplica-se
igualmente as cldusulas inseridas em contratos individualizados, mas cujo  conterdo
previamente elaborado o destinatério ndo pode influenciar”; a partir de entio pode
dizer-se que o regime especial de tutela tem por objccto os contratos de adesdo.
O que conta € saber se essas clausulas sio propostas ou, pelo contrério,
rigidamente predispostas, se elas sio comunicadas para servir de base e ponto de
partida ao processo de didlogo de ajustamentos reciprocos ou se na intencdo do
redactor representam antes os termos definitivos do contrato em que ele se

. . 2
manifesta disposto a contratar.

: Joaquim Sousa Ribeiro, O Regime dos Contratos de Adesio: Algumas questdes(...)in Comemoragdes do 35
anos do Cédigo Civil(...), Coimbra Editora, 2007, vol. 11, pag. 215; segundo este autor no mesmo estudo e
aportando uma formula do Supremo Tribunal Alemo nos acérddos de 30.09.87 (NJW 19888, 410) de 27.03.91
(NJW 1991, 1678) e de 10.10.91 (NJW 1992, 1107), o que conta € a possibilidade real de uma influéncia
modificadora no contetudo da cldusula,

Juiz-Relator: Jodts Miguel Mourio Vaz Gomes o)
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A presente ac¢lo € proposta pelo Ministério Publico ao abrigo das disposicdes

dos art.’s 26/1/c e 27/1 do DL 446/85, de 25/10, na redaccdo dada pelo DL
220/95, de 31/01 (ver cabegalho da p-1.).

Trata-se de uma acgdo inibitéria, com caracteristicas de ac¢do de simples
apreciacdo negativa, que ndo de uma acg¢do visando simplesmente a declaracido
de nulidade de uma cldusula contida num determinado contrato outorgado inter
partes, esta destinada as clausula ja inseridas em contratos singulares, aquela
visando, no caso a nio utilizagdo ou a nido recomenda¢do de cldusulas
contratuais gerais pré-elaboradas.

O Ministério Publico age em nome préprio e ndo em representacio de qualquer
interessado num qualquer contrato especificamente celebrado, ou seja ndo reage
contra um qualquer contrato pugnado pela nulidade de determinadas cldusulas
do mesmo, para o qual seria propria a ac¢do comum de nulidade do art.° 24 do
DL 446/&5 antes de uma forma preventiva e abstracta, como acima de disse, em
conformidade com o dispostos naquelas disposi¢des legais citadas e ainda do
art.° 25,

O diploma distingue entre a fiscalizagdo concreta em que os intervenientes se
opdem quanto & validade e vigéncia de determinadas cldusulas e a fiscalizacido
abstracta concretizada pela acgdo inibitdria destinada a erradicar do trafico
juridico as clausulas injustas, actuando preventivamente, como ¢ o caso dos
autos, sendo a relagdo uma relacdo entre empresdrios, distingue-se entre as
clausulas absolutamente proibidas que actuam independentemente dos esquemas
negociais em que as mesmas se incluam (art.®° 18) e as relativamente proibidas
que podem ser validas para certos tipos de contratos e ndo para outros (art.° 17),
isto a para das clausulas proibidas em qualquer relacfo contratual se contrarias a

boa fé (art.%s 15 e 16).
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O principio da liberdade contratual sofre, pelo simples facto de nos movermos

no dominio das cldusulas contratuais gerais a inserir em contratos de adesdo,
ainda que entre empresarios, uma forte limitacdo resultante do regime legal das
c.c.g’.

Sem sombra de duvida que, no caso concreto, nos movemos no aAmbito das
clausulas contratuais gerais previstas pelo legislador do DL 446/85.

O art.® 18/b das c.c.g estatui que sdo em absoluto proibidas as clausulas que
excluam ou limitem, de modo directo oy indirecto, a responsabilidade por danos
patrimoniais extracontratuais, causados na esfera da contraparte ou de terceiros.
O legislador das c.c.g. nio resolve a questdo doutrinaria da admissibilidade de
clausulas contratuais de irresponsabilidade contratual ou extracontratual.”

O art.® 18/c estatui que sdo absolutamente proibidas as clausulas contratuais
gerais que “excluam ou limitem, de modo directo ou indirecto, a responsabilidade POr néo
cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, em caso de dolo ou culpa grave "
O art.® 809 do CCiv estatui: “g nula a clausula pela qual o credor renuncia
antecipaduinente a qualquer dos direiios que lhe sdo facultados nas divisses anteriores nos
casos de néio cumprimento ou mora do devedor, salvo o disposto no n.°2 do art.® 800"

Um dos direitos facultados nas divisdes anteriores & Justamente o direito a
indemnizacdo previsto nos artigos 562 e ss. do CCiv (correspectivo da obrigacio
de indemnizar constante da epigrafe da seccdo VIII do Titulo I relativo as
Obrigagées em Geral do Livro II do Direito das Obrigagdes).

O art.® 800, n.° 2, do CCiv, com a ressalva da viola¢do dos deveres impostos por

normas de ordem publica, admite a exclusio ou limita¢do da responsabilidade

} Designaremos por ¢.c.g. o regime legal decorrente do DL 446/85 de 25/10 e subsequentes alteracdes.
* Mdrio Jtlio A meida Costa e Menezes Cordeiro, in Clausulas Contratuais Gerais, Coimbra, Almedina. 1991,
pag., pag. 43, entendem que ndo o tinha que fazer pois tal tarefa compete 4 Ciéncia do Direito.

Juiz-Relator: Jodo Miguel Mouriio Vaz Gomes 24
Juizes-adjuntos: Jorze Manuel Leitio Leal e Pedro Martins



e B
Tribunal da Relag¢iio de Lisboa —
2* Secedio /4
Rua do Arsenal - Letra G - 1100-038 Lisboa

Telef: 213222900 Fax; 213479845 Mail: lisboa tr@tribur.ais org pt

Recurso autuudo nesta Relagiio sob o n.° 2994 _08.9YXLSB.LI aos 15/12/2011
por actos dos representantes legais ou auxiliares, mediante acordo prévio do:

interessados.

Concorda-se com as consideragGes feitas na sentenga e para as quais se remete
nos termos do art.° 713/5 relativas a obrigagdo do locador financiador: resultz
claramente do art.° 9/b do DL 149/95 a obrigagdo paradigmadtica do locador que
€ a de conceder o gozo da coisa objecto do contrato de locacio financeira, o que
abrange todos deveres acessérios resultantes do pontual cumprimento
obrigacional e de acordo com os principios da boa fé. O fornecedor do bem nio
€ parte no contrato de locacgdo, ¢ sim parte num contrato conexo que o locador
outorga com vista a efectivacio da locacdo financeira. A clausula 4/2 tem
apenas este sentido: o locador desresponsabiliza-se totalmente da questdo da
falta da entrega do bem ao locatirio no prazo acordado, devendo essa questio
ser resolvida entre o locatdrio o fornecedor com quem o locatario nenhuma
relacdo tem e, na falta de acordo entre essa pessoas dentro do prazo de 30 dias o
locador tem a faculdade de resolver o contrato com reembolso ao locador de
todas as importancias por este despendidas. E uma desresponsabilizacio total do
locador da sua obrigacdo de entrega do bem locado, que o locador tem de
garantir 2o locatario e que néo fica dependente, sequer, da averiguagdo do grau
de culpa do locador no atraso dessa entrega.

Essa desresponsabilizacdo com as caracteristicas de reniincia antecipada do
locataria a qualquer indemnizacdo pela falta de entrega da viatura em clara
violagdo do art.° 809 do CClv, encontra a sua consagragdo expressa na clausula
7/4 e bem assim como nas clausulas 8/1 e 8/2 sendo essa desresponsabilizacao
nao acobertada pela ccg 18/c, consequentemente absolutamente proibida e por

1sso nula.
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De resto, fazem-se nossas, todas as considera¢des, a esse propdsito, tecidas n:

decisdo recorrida para as quais se remete nos termso do art.° 713/5.

[I.3.2. A cldusula contratual geral 15/1 estabelece que "0 locatdrio desde jc
autoriza o locador a transmitir a posicdo contratual por este assumida no presente contratc
bem como as garantias a este inerentes.”

O art.® 18/1 das ccg estatui: “Sao absolutamente proibidas as cldusulas contratuais gerais
que consugrem a quem as predisponha, a possibilidade de cessao contratual, a transmissdo
de dividas ou de subcontratar, sem o acordo da contraparte, salvo, salvo a identidade do
terceiro constar do contrato inicial.”’

Entendeu a sentenca recorrida em suma:

. Da conjugag@io desse art.° 18/1 com o art.° 424, n.°s 1 e 2 do CCiv € for¢oso concluir-se
que com & proibi¢do o legislador visou quer nas relagSes com empresirios quer na relacgio
com consumidores finais, por for¢a do art.®° 20 das ccg, que houvesse consentimento de quem
ndo predispde das clausulas contratuais gerais no que se refere a cessio da posiclo contratual,
pretendendo-se evitar que a ao aderente seja imposta uma cessio de posigdo contratual sem o
seu consentimento, uma vez que para quem celebra o contrato poderd ndo ser indiferente a
entidade com quem est4 a contratar, designadamente pela confianca que lhe merece.

. O escopo dessa proibicio ¢ a de prevenir que a coberto de esquemas de transmissio do
contrato se venha a limitar de facto a responsabilidade bastando para tal transferir a posi¢do
de uma enridades que ndo tenha cobertura patrimonial para, na prética, esvaziar o contetudo de
qualquer imputagdo de danos - José Manuel de Aragjo de Barros Clausulas Contratuais Gerajs
_ Anotado, Recolha Jurisprudencial, Coimbra Editora, Abril 2010. pa. 221 citando Menezes
Cordeiro.

. O que o legislador das ccg pretendeu foi que exista uma manifestacio de vontade
declarada rno sentido de consentimento da cessio em causa, ndo podendo a mesma ser
considerada satisfeita coma insercdo no texto das clausulas contratuais gerais dessa
autorizagio

] O que a ceg [5/1 estabelece é uma autorizagdo prévia e genérica do locatdrio a essa

cessdo, sem que o locatdrio possa saber a identidade da entidade cessiondria da posicdo e
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avaliar s¢ essa transmissdo acautela os seus Interesses, o que o 18/ absolutamente proibe

como se decidiu no AC RL de 12/1 1/2009, processo 3197/06-2
Discorda o recorrente em suma dizendo:

. Num contrato como no dos autos em que o locador cumpre a sua obrigagdo com a
entrada em vigor do contrato, nomeadamente pagando o prec¢o ao fornecedora para que este
entregue ¢ bem ao locatario, correndo o risco pelo locatario nos termos dos art.s® 10/e e 15 do
DL 149/95 de 24/7, a transmissio da posi¢do contratual da locadora nio vai limitar a
responsabilidade da Jocadora.

) O contrato de locagdo financeira, dispSe o art.° 11/4 do DI, 149/95 de 24/06, subsiste
para todes os efeitos nas transmissdes da posi¢do contratual do locador, ocupando a mesma

posi¢do juridica do seu antecessor.

® A posigdo juridica do locatdrio estara sempre assegurada face ao teor do disposto no
art.® 1057 do CCiv aqui aplicavel na medida em que o adquirente do direito com base no qual
foi celebrado o contrato sucede nos direitos e obriga¢des do locador, sem prejuizo das regras

do registo, ou seja a transmissio da posi¢do contratual do locador ocorre sempre que haja
transferénc:a do direito com base no qual foi celebrado o contrato.

Dir-se-a, em primeiro lugar, no que toca ao regime do art.° 1057 do Cciv, que
neste artigo se consagra a transmissio da posi¢do do locador por forca da
transimissdo da propriedade do direito com base no qual foi outorgada a locacio.
A transmissdo da posicdo contratual, que é consequéncia necessaria da
transmissiio do direito de propriedade do locador sobre a coisa locada, pode ser
consequéncia de qualquer outro negocio que ndo a transmissdo dessa
propriedade, donde inexistir um decalque de situagdes do art.° 1057 do CCjv e
do art.° 13/1 das cldusulas contratuais gerais a justificar qualquer a aplicacio
desse regime a transmissdo da posigdo contratual que fica sempre sujeita as

regras gerais do art.®° 424 e ss do CCiv.
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O consentimento a que se refere o art.° 424, n.% 1 e 2, tal como se refere n:

sentenca € uma declaracdo de vontade expressa, ndo uma autorizacdo genérice
predisposta pelo predisponente, sem qualquer identificacdo do cessionario a que
o aderente pura e simplesmente adere, sem que se exija uma posterior
declaragdo expressa de vontade anterior ou posterior ao negdcio da cessio, o que
manifestamente ocorre na clausula 15.

Ja acima se disse, a propésito das obrigac¢des do locador para com o locatario,
que estas se ndo extinguem com o pagamento do prego da viatura ao fornecedor,
na medida em que recebendo as rendas como da locagdo resulta pode nio ter
garantido o gozo efectivo da viatura automével ao locatario, obrigacdo essa que
sO se extingue pelo cumprimento efectivo da mesma; a transmissao da posicdo
contratual do locador para um qualquer e nfo identificado terceiro,
(salvaguardada pela autorizacdo genérica da clausula contratual geral 15) num
quadro de incumprimento ou de cumprimento defeituoso da obrigacdo de
assegurar o gozo da viatura locada ao locatario, (a que o cessionario pode ser
alheio), mantendo—se 0 pagamento das rendas ao cessionario, garantidos os
interesses financeiros do locador primitivo pelo negécio da cessdo, podem tornar
a posicde do locatdrio absolutamente insustentavel na medida em que nio
podendo zozar o bem ou ndo o podendo gozar na sua plenitude, esta contudo
obrigado a pagar ao cessionério locador as rendas da locagdo, o que traduz a
ruptura do sinalagama genético e funcional do contrato de locagdo. Evitar uma
tal consequéncia esteve, seguramente, nos objectivos do legislador das ccg.

Tal como esta, a cldusula é absolutamente proibida nos termos do art.° 18/ e por
isso nula.

HI.3.4. Por ultimo a sentenca recorrida declarou nula a clausula contratual geral

26/1 por violagdo do art.° 19/g das ccg em suma dizendo:
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. A clausula contratual geral tem agora um ambito de aplicagio reduzido, considerando

a nova redacgio dada aos art.%s 74 e 110/1/a do CPC redaccdo DL 14/06 de 26/4 ¢ do Ac
Uniformizador de Jurisprudéncia 12/07 publicado no DR 6/12

. Assim sendo a Ré pode prevalecer-se da convengdo do tforo inserida nas clausulas
contratuals gerais em ac¢des fundadas em alteragdo das circunstincias ou de declaragido de
nulidade do contrato, nomeadamente pela verificag@o de algum vicio do mesmos.

. A ser declarada a nulidade da clausula os efeitos poderdo vir a ser invocados a titulo
incidental em processos pendentes nos termos do art.° 32/e do RJCC]J.

. Atento o tipo de contrato em causa nos autos e o respectivo objecto ¢ de concluir que a
generalidade dso consumidores que optaram pela aquisi¢do de um veiculo mediante a
celebragac de um contrato de locagio financeira nio dispora de avultados meios econdémicos
que lhes permitam acrescer aos custos da demanda outros relacionados com as despesas que a
distincia geografica em relagdo ao local do pleito acarretard, assim impedindo o direito de
defesa

. Resulta provado que a Ré tem os seus servigos centralizados em Lisboa, sem que
tenha servicos em qualquer outra parte do pais e que em cada processo Judicial tem de indicar
como testemunhas os seus funcionarios e colaboradores custeando as despesas de deslocacio
quando necessarias e com prejuizo no que se refere ao ntimero de colaboradores disponiveis
no departamento.

. Tendo a Ré e bem assim como outras locadoras procedido jd as necessarias alteracoes
organizacionais e de custos devido 3 alteragdo da competéncia territorial decorrente da Lei
14/06 de 2604 e, sendo certo que tal abrange em termos estatisticos a maioria das acgdes em
que a R¢ € parte, nfio é por efeito das acgdes residuais ndo abrangidas pela mencionada Lei
nao serem cecididas em Lisboa que terd a Ré um custo acrescido que justifique a manutengéo
da referidas clausula de competéncia convencional.

. Existindo graves inconvenientes para os destinatarios do contrato de locagio
financeira em causa nos autos sem que os interesses da Ré o justifiquem a clausula 26/1 das

Condi¢des Gerais do Contrato é proibida e nula por forca do art.° 19/g do RGCCC]J.

Discorda a Ré em suma dizendo:
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. O art.® 19 do DI 446/85 consagra uma clausula relativamente proibida, ou seja uma
proibi¢do que funciona em determinado contexto;
o Na previsdo legal admite-se a possibilidade dessa desvantagem ou seja dos graves
inconvenientes da uma das partes, face a interesses relevantes da outra parte.
. Nas € um simples transtorno ou desvantagem de uma das partes perante a inexisténcia

de interesses relevante da outra que justificam a proibi¢do devendo ser graves os
Inconvenientes sendo que nada se provou que demonstre que os Inconvenientes para os
locatarios sejam graves.

. Anualmente a Ré tem de apresentar as suas contas aos accionistas e ficar sujeita a
respectiva avaliagio de manutengdo ou nao da Ieépresentacdo no pais pelo que na sua estrutura
organizacional tem uma gestdo e controle de custos, tendo todos os servicos centralizados em
Lisboa ni3o tendo quaisquer outros servigos em qualquer outra parte do pais como provado
ficou; € inequivoco o seu Interesse sério e valido em instaurar acgSes emergentes de contratos
que celebra no tribunal da comarca de Lisboa, porquanto sio aos milhares esses contratos
incumpridos, tem de indicar como testemunhas os seus funcionarios e colaboradores do
departamento do contencioso, como provado ficou, sendo que a recorrente tem de custear as
despesas de deslocagdo ficando com os departamento mais desprotegidos nesses datas ao que
da parte dos locatarios dos mais variados locais de Portugal, tendo inconveniente em deslocar-
se a Lisboa podem valer-se dos mais variados meios tecnoldgicos, meios a que a Ré se
adaptou em relagdo as acgdes a correr fora de Lisboa.

O Ministério Publico, por sua vez defende em sumas:

. A Recorrente ndo esta em 1gualdade com os consumidores.

. A Ré/recorrente que Ja procedeu as necessarias alteragGes organizacionais e de custos
devidos & alteracdo da competéncia territorial decorrente da Lei 14/06, o que abrange a
maioria estatistica das acgdes em que € parte ndo tem um interesse relevante em manter o foro

de Lisboa para resolugdo das questdes contratuais para as acgodes residuais.

O direito comum permite as partes estipular o foro competente (art.°s 99 e 100

do CPC ou escolher a lej aplicavel ao negocio (art.° 41 do CCiv. Tendo em conta

que atraveés de estipulagdes inconvenientes de foro competente se possa coarctar
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O exercicio dos direitos das partes tendo em conta os postulados da justic:

comutativa, requer-se uma ponderagdo minima de interesses para a validads
dessas cldusulas, as quais néo valem quando causem a uma das partes graves
inconvenientes sem que interesses sérios e objectivos da outra o Justitfiquem, istc

para além dos demais requisitos do regime geral.’

Como bem refere a Recorrente no seu afd interpretativo, a cldusula contratual
geral de foro valerd mesmo na hipétese de envolver graves inconvenientes para
os locatarios se houver interesses sérios e objectivos da locadora que o
Justifiquem.

Temos provado que:

9. A Ré é uma empresa multinacional que dispde de possibilidades econémicas
muito superiores a generalidade das pessoas individuais que, para uso nao
profissicnal, sdo destinatirios do contrato referido em 3. (ponto 1.° da base instrutoria).

10. A fixacdo da competéncia do tribunal em Lisboa provoca inconvenientes aos
destinatarios do contrato referido em 3. que nao residem nas comarcas mais
proximas. nomeadamente com desloca¢des, suas e do respectivo mandatario, ou com
a procura de mandatario nesta zona (ponto 2.9 da base instrutoria).

13. servicos da Ré, incluindo os juridicos, estio centralizados em Lisboa, ndo tendo
outros servicos em qualquer outra parte do pais (ponto 5.° da base instrutéria).

14 A Ré em cada processo judicial tem de indicar como testemunhas os seus
funcionarios e colaboradores do departamento de contencioso (ponto 6.° da base
instruto'ria) .

I5.A Ré tem de custear as despesas de deslocac@o dos seus funcionarios e nessas datas fica
com o seu departamento com menos trabalhadores disponiveis, podendo a auséneia do

trabalhador implicar um dia completo (ponto 7. da base instrutéria).

® Mario Julio co Aimeida Costa e Menezes Cordeiro, Cldusulas Contratuais Gerais, Almedina, Coimbra, 1991
pag. 48
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Os inconvenientes para os locatérios, (em regra consumidores pessoas

singulares), resulta do facto 10 devem ter-se por graves, sobretudo numa altura
como aquela que o pais passa (é facto notorio), grassa o desemprego que atinge
cerca de 13% da populacdo, os saldrios sofreram cortes graves, o preco dos
bilhetes dos transportes colectivos sofreu aumentos significativos, tudo factos
notdrios que nic carecem de prova. Sendo igualmente utilizaveis pelo locador ¢
pelo locatario os novos meios tecnoldgicos, como é caso da videoconferéncia, &
sabido que o julgamento ndo se resume a audi¢do de testemunhas, incluindo
outros meios de prova que para o locatério poderé ser mais facil de produzir no
tribunal da sua residéncia e tornar-se excessivamente Oneroso para o mesmo fora
dele, o que podera equivaler a impossibilidade do exercicio do direito de defesa.
Certo, tal como se decidiu no Ac do STJ de 20/1/2010 que aquela clausula tem
uma ambito muito restrito, fora pois das acgoes a que se refere o art.® 74/1, a
possibilidade do foro convencionado encontra-se restrita a meia dazia de
situagdes contratuais como aquela mencionada de resolucio por alteragdo de
circunsténcias. Nas outras situacdes do art.’ 74/1 a acgdo € sempre proposta no
domicilio do réu, que é como quem diz na do locatario incumpridor, sendo nula
qualquer convenc¢do contraria.

Nas acg¢des residuais, precisamente por o serem do ponto de vista estatistico, nido
¢ possivel concluir-se por um interesse sério a Justificar a manutencio da

clausula.

IV-DECIS40

Tudo visto acordam os juizes em Julgar improcedente a apelacdo e confirmar a

sentenca recorrida.

Regime da Responsé,b{i;l’idé‘i»de@por Custas: A acedo esta isenta de custas.
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Juiz-Relator: Jodao Miguel Mourdo Vaz Gomes
Juizes-adjuntos: Jorge Manuel Leitio Leal ¢ Pedro Martins



Recurso autuzdo nesta Rel

FoXE :
Tribunal da Relaciio de Lisboa

27 Seccdio
Rua do Arsenal - Letrg G- 1100-038 Lisboa
Telef: 213222900 Fax: 213479845 Mail- lisboa.tr@tribunajs. org.

acdo sob o n.° 2994 _08.9YXLSB.L] aos 13/12/2011
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Juiz-Relator: Joag

Juizes-adjuntos: Iorge M:znuel
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Migue! Mourio Vaz Gomes
Leitdo Leal e Pedro Marting
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