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Em cumprimento do disposto no art? 342 do Decreto-Lei n? 446/95, de 25 de Outubro,

junto remeto a V. Exa, a competente certiddo para os aludidos fins.

Com os melhors cumprimentos.

O Oficial de Jifstica,

Notas: \‘
o  Solicita-se que na resposta seja indicada a referéncia deste docume
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CERTIDAO

Joao Caleira, Escrivéo Adjunto, do Tribunal acima identificado: _
CERTIFICA que, neste Tribunal e Juizo correm termos uns autos de Acdo de Processo
Sumario, com o n2 2477/10.7YXLSB, em que so:

Autor: Ministério Publico, sito no Palacio da Justiga - Rua Marqués de Fronteira, 1098-001
Lisboa

e

Réu: Deutsche Bank Europe Gmbh - Sucursal Em Portugal, NIF - 980454298, sito na Rua
Castilho, N.2 20, 1250-069 Lisboa

MAIS CERTIFICA que as_fotocopias juntas e que fazem parte integrante desta_certiddo,
estdo conforme os originais constantes dos autos, se reportam & sentenga proferida em
primeira instancia, e aos acordaos do Tribunal da Relacdo de Lisboa, e Supremo Tribunal
de Justiga, pelo que vao autenticadas com o selo branco em uso nesta Secretaria.

E quanto me cumpre certificar em face do que dos autos consta e aos guais me reporto em
caso de duvida, destinando-se a presente a enviada ao Gabinete de Direito Europeu, em
cumprimento do disposto no art? 342 do Decreto-Lei n® 446/85, de 25 de Outubro.

A presente certidao vai por mim assinada e autenticada.

Lisboa, 19-09-2016
N/Referéncia: 357780635

O Oficial de Jystica,




Documento assinado electronicamente. Esta assinatura
electrénica substitui a assinatura autografa.
Dr{a). Raquel Alves
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11365104
CONCLUSAO - 09-11-2011

(Termo electrénico elaborado por Escrivdo Adjunto Maria José Simdes)

=CLS=
Fls. 831 - Admite-se a intervengdo de Deutsche Bank Europe GmbH
— Sucursal em Portugal em lugar do réu Deustche Bank Portugal SA, nos termos

do art. 276° n.° 2 do"C.Processo Civil. -- -

e O Ministério Publico, intentou a presente acgdo declarativa de

condenagdo com processo sumario contra:

e Deutsche Bank Europe GmbH — Sucursal em Portugal, com sede na Rua

Castilho, n.° 20, em Lisboa

Alegando para tanto os factos constantes da petigdo inicial, que aqui
se da por integralmente reproduzida e em que se peticiona sejam declaradas
nulas as clausulas 4.1.,4.2., 9., 13.1,, 14., 15., 20.3., 24.2., 26.1., 26.2. ¢ 29., do
Contrato de
Locagdo Financeira Mobiliaria — Condigdes Gerais, condenando-se o réu a

_ abster-se de as utlhzar em contratos que de futuro venha a celebrar e
| ;spe01ﬁcando -se na sentenc;a o ambito de tal proibigdo. | — |

l 4 e . L ~ ’ . b . ¢~ i
Peticiona-se, ainda, a condenagao do réu a dar publicidade a decisdo e a

comprovar nos autos essa publicidade, em prazo a determinar na sentenga,

o
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sugerindo-se que a mesma seja efectuada em andncio a publicar em dois dos

jornais

diarios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias
consecutivos, de tamanho néo inferior a ¥4 de pagina.

Para o efeito invoca que as clausulas 4.1. e 4.2., sob a epigrafe “Isengdo
de Responsabilidade do Locador” sdo absolutamente proibidas, por contenderem

com o disposto nos arts. 18. °,-als c) e ) e 21° al. h), da Lei das Clausulas

Contratuais Gerais, na medida em que afastam a responsabilidade do locador

financeiro pelo ndo cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso,
com dolo ou culpa grave.

A clausula 9., sob a epigrafe “Benfeitorias” é absolutamente proibida, por
contraria ao preceituado pelos art. 18.° al. h), 15° e 16° da Lei das Clausulas
Contratuais Gerais.

As clausulas 13.1., sob a epigrafe “Perda ou Deterioragdo do
Equipamento”, 14., sob a epigrafe “Responsabilidades do Locatario pelo Risco
de Perda ou Deterioragio do Bem Locado” e 15., sob a epigrafe
“Responsabilidade Civil do Locatario” sdo clausulas absolutamente proibidas,
nos termos do art. 21.°, al. f), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

A clausula 13.1 €, ainda, nula, atendendo ao quadro negocial padronizado,
nos termos do art. 19.°, al. ¢), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

A clausula 20.3., sob a epigrafe “Taxas de Juro” é proibida num contrato
deste tipo, nos tefmos do art. 22.° n.° 1, al. ¢), e do art. 22.°; n.° 2, al. a), “a
contrarlo , ambos da; Le1 das Clausulas Contratuals Gerais. 1§, }

:g f%

i A clausula 24.2. sob a epigrafe “Dlsposu;oes Dlversas “corresponde a |

3 ]

uma- clausula absolutamente proibida, dev1d0 ao preceituado pelo art. 18.°,

da Le1 das Clausulas Contratuais Ge Gerals
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As clausulas 26.1. e 26.2., sob a epigrafe “Despesas e Encargos” sdo nulas

nos termos dos arts. 15°, 16° e 19, al. d) da Lei das Clélisulas Contratuais Gerais.

A clausula 29., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e Jurisdigdo” é nula nos
termos do disposto no art. 19.°, al. g) da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

Contestou o réu aduzindo os motivos pelos quais entende que as clausulas

supra mencionadas sdo legais. Termina peticionando a sua absolvigdo do pedido.

Foi indeferido o pedido de suspensdo da instancia, formulado pelo réu.

Questdes a decidir:

Determinar se as cldusulas supra mencionadas, constantes do
contrato, junto aos autos, constituem clausulas proibidas, nos termos do D. L.

n.° 446/85, de 25-10.

IL.

Face a posi¢do assumida pelas partes e documentos juntos,
encontram-se assentes 0s segﬁintes factos: |
Art. 2.° da pi - O Réu encontra-se matriculado sob o n.° 980454298 e com a sua
constituicdo inscrita na Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa, cfr.
certidao a fls. 840/841.
Art. 3.° da pi - O Réu tem por objecto social a “realizagdo de todas as operagdes
e a prestagdo de todos os servigos permitidos aos bancos.”, cfr. certiddo a fls.
840/841.
Art. 4.° da pi - No exercicio de tal actividade, o Re::lél procede a celebragdo de

contratos de locagdo financeira mobiliaria. !
? b ] u

Art. 5.%da pi - Para tanto, consta de um desses contratos, um clausulado ja

impresso, previamente elaborado pelo Réu, com o;._‘ti_tulo: “CONTRATO DE

i G L R L ﬂ L A - ey
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LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA — CONDICOES GERAIS (crédito
ao consumo)”’, bem como um formulario denominado “CONTRATO DE
LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA N.° o relativo as Condigdes
Particulares, cfr. docs. a fls. 41 a 46.
Art. 6.° da pi - O referido clausulado com o titulo “CONTRATO DE
LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA — CONDICOES GERAIS (crédito
ao consumo)” contém quatro paginas impressas, que ndo incluem quaisquer
espagos em br_a;;d ij;fa serem preenchidos pelos contratanteéizlllé em concreto
se apresentem, cfr. docs. a fls. 41 a 46.
Art. 7.° da pi - Por sua vez, o formuldrio denominado “CONTRATO DE
LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA N°  ” contém espagos em
branco destinados a identificagdo do locatario, assim como as CondigGes
Particulares, as quais contém espagos destinados ao preenchimento dos dados
relativos a: (1) equipamento objecto do contrato, (2) valor do contrato/preco de
aquisicdo, (3) fornecedor do equipamento, (4) local da entrega/utilizagdo do
equipamento, (5) encargos, (6) total a liquidar em rendas, (7) inicio e prazo, (8)
periodicidalde e data de vencimento das rendas, (9) valor unitario das rendas e
mora, (10) valor residual, (11) seguros, (12) garantias prestadas a favor do
locador, e oS espacgos destinados a data e as assinaturas, cfr. docs. a fls. 41 a 46.
Art. 8.°da pi - A clausula 24.5. do “Contrato de Locagdo Financeira Mobiliaria
— Condigdes Gerais (crédito ao consumo)”, sob a epigrafe “Disposi¢des
Diversas”, estipula o seguinte: “O presente Contrato € composto pelas

Condigodes Gerai;sb, pelas CondigGes ,Pgarticulares e pelos ;r’espectivos anexos, 0s

" quais dele fazem/parte integrante para todos os efeitos legais e contratuais.“ , cfr.
: 9 ' 1 v

docs. a fls. 41 a-46.~~ —
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Por sua vez, € referido no “Contrato de Locagéo Financeira Mobiliaria n.°
“ que: “é reciprocamente acordado e livremente aceite o Contrato de Locagdo
Financeira Mobilidria regulado pelas seguintes CONDICOES PARTICULARES
E GERAIS, bem como pelas disposi¢des legais e/ou administrativas aplicaveis,
nelas se incluindo as instrugdes do Banco de Portugal.” , cfr. docs. a fls. 41 a 46.
Art. 11.° da pi - Estipulam as clausulas 4.1. e 4.2., sob a epigrafe “Isen¢do de
Responsabilidade do Locador”: «4.1. éompetiré ao Locatario usar os meios
3udiciais e extra-judiciais proprios para‘réa—lgir ;:ontra o eventual incumprimento
por parte do fornecedor, ndo se responsabilizando o Locador:

a) pela entrega atempada do equipamento;

b) pela entrega do equipamento no local indicado;

c) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e
especificagdes indicadas pelo Locatario;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o
equipamento a tal estiver sujeito, no caso de o fornecedor ndo ter habilitado o
Locador com a documentagio necessaria.

4.2. A ndo entrega do equipamento pelo fornecedor bem como a documentagdo
necessaria a actos de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento
a tal estiver sujeito, ou a desconformidade do mesmo com o constante das
Condig¢des Particulares ndo exoneram o Locatario das suas obrigagdes para com
o Locador nem lhe conferem qualquer direito perante este, competindo-lhe
exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se considere com
direito nos termos da lei e do nimero anterior.». :

Art. 22.° da pt - A clausula 9., sob a epng_rafe “Benfeitorias” estabelece: «As
8 § 3 3

pegcas ou quaisquer outros elementos—incorporados pelo Locatario no

i
J
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equipamento tornar-se-8o propriedade do Locador sem que aquele tenha direito
a qualquer compensagdo.».
Art. 33.° da pi - Determina a cldusula 13.1., sob a epigrafe ‘“Perda ou
Deterioragdo do Equipamento”: «13.1. Verificando-se a perda total do
equipamento, o presente Contrato considerar-se-a resolvido, devendo o

Locatario pagar ao Locador o montante correspondente a soma das rendas

vincendas e do valor residual actualizado com a taxa de juro referida na

Clausula 20. infra, adicionado ao valor das rendas Venmdas e ndo pagas.».

Art. 34.° da pi - Dispde a clausula 14., sob a epigrafe “Responsabilidades do
Locatario pelo Risco da Perda ou Deterioragdo do Bem Locado”: «Se, apesar do
disposto na lei e no presente Contrato, o equipamento se perder ou deteriorar
anormalmente, casualmente ou ndo, sem que o Locador obtenha de outrem o
reembolso do valor perdido, o Locatario respondera perante aquele por esse
valor.».

Art. 35.° da pi - Por sua vez, a clausula 15., sob a epigrafe “Responsabilidade
Civil do Locatério” estatui o seguinte: «Se, apesar do disposto na lei € no
presente Contrato, o Locador for chamado a indemnizar terceiros por qualquer
dano emergente da utilizagdo do equipamento, gozara de direito de regresso
contra o Locatério por todas as quantias despendidas.».

Art. 49.° da pi - Determina a cléusula 20.3., sob a epigrafe “Taxas de Juro™:
«20.3. O Locatario reconhece expressamente o direito de o Deutsche Bank
proceder a alferagﬁes a taxa de juro em vigor, as quais serdo comunicadas por
escrito ao Loce}glor, entrando estas ';eém vigor na primeii:"a? data de vencimen;? de
rend_aé imediatamente seguinte a‘fqguele que estiver a decorrer aquando} da

$
expedi¢do da referida comunicagdo.». ——

e
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Art. 54.° da pi Determina a clausula 24.2., sob a epigrafe “Disposi¢des
Diversas”: «24.2. O Locatario autoriza desde ja o Locador a ceder total ou
parcialmente os seus créditos decorrentes do presente Contrato a qualquer
terceiro.».
Art. 58.° da pi - Estipulam as clausulas 26.1. e 26.2., sob a epigrafe “Despesas e
Encargos”: «26.1. O Locatario € responsavel por todas as despesas, encargos,
taxas e impostos resultantes da celebrac;ao e execugdo do presente Contrato,
incluindo, sem limitagdo, as despesas de fo;mallzag:ao contratual resultantes da
celebragdo deste contrato. 26.2. O Locatario ¢ ainda responsavel pelo pagamento
de todas e quaisquer despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou
administrativa em que o Locador venha a incorrer com vista a protecg¢do e
exercicio dos direitos que lhe assistem ao abrigo do presente Contrato, incluindo
honorarios de advogados e solicitadores ou outros prestadores de servigos.».
Art . 85.° da pi - Estipula a clausula 29., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e
Jurisdigdo”: «O presente Contrato esta sujeito a lei portuguesa e para todas as
questdes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de
Lisboa, salvo disposi¢do imperativa em contrario.».
Art. 87.° da pi — Em Portugal, para além da sua sede em Lisboa, o Réu dispde
também de uma rede de balcdes/delegagdes (denominados como “Centros

Financeiros”), em diversas localidades, de norte a sul do pais.

* %k ok

Nio obstante o reu ter impugnado: a matéria de facto vertida sob os

'

arts. 5° a 8° da peticéo, certo ¢ que o0s mesmos factos tais como descrltos supra,
]

se encontram suﬁc1entemente comprovados pelo teor dos documentos afls.41a

46, Pelo que, nesta medida, sdo tidos em consideracio.
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* ok ok

Aos factos provados impde-se aplicar o direito, fazendo o respectivo

enquadramento normativo.

Veio o réu alegar que procedeu a alteragdo das minutas do contrato, em

_causa, por forga de alteragdes legislativas verificadas.

- — - -Contudo, ainda, que se comprovasse a alteragdo do modelo do contrato, a

verdade € que nada impediria o réu de os voltar a alterar, uma vez mais, para a

versao anterior ou equiparada.

Remete-se para o que a proposito se sustentou no Ac. do STJ, de 9-09-
2006, processo n.° 06A2616, publicado em www.dgsi.pt, apoiado em anteriores
decisdes jurisprudenciais, “(...) apesar de se haver provado que desde 7/04/94 a
recorrente ja ndo celebra contratos com conteiido idéntico ao aqui em causa e
que ja ndo existiam contratos celebrados com aquele conteido ainda por
cumprir, a data da propositura da presente acg¢do, tal ndo obsta teoricamente a
que a ré possa voltar a celebrar contratos com aquele conteudo, se a presente
instancia se extinguir, pois sem a condenag¢do desta acc¢do, nada a inibe
legalmente a fazé-lo. E s6 com a decisdo judicial decretadora da inibigdo,
transitada em julgado, ¢ que € possivel garantir que a ré ndo voltara a inserir tais

clausulas em contratos futuros. Dai que a presente ac¢do mantenha interesse
( )”

Nestaéconformidade, pajsgsar-se-é a apreciar as clausulas cons_t?nte do

contrato mencionado e cuja legalidade esta colocada em causa pelo autor.

] ]

|
|
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Nos termos do art. 1° do D.L. n° 446/85, de 25-10, as clausulas
contratuais gerais elaboradas sem prévia negociagéo individual, que proponentes
ou destinatarios indeterminados, se limitem, respectivamente, a subscrever ou a

aceitar, regem-se pelo presente diploma.

A etiologia fundamental da eclosdo da figura das clausulas contratuais
gerais decorre da constatagdo-de que, sem a preservacio de um minimo de
igualdade, ndo é possivel falar em liberdade das partes na conformagio da sua
vontade negocial. A sua regulamentagdo visa a reposi¢do da igualdade nas
relagdes juridico-negociais, face a uma desigualdade que axiomaticamente se

pressupoe.

Esta desigualdade que se pretende combater decorre essencialmente de
trés factores. O primeiro reporta-se a generalidade e a indeterminag3o.
Dirigindo-se as clausulas contratuais a um grupo genericamente identificado e
normalmente constituido por um conjunto indiferenciado de pessoas, ndo foram
levados em conta na sua elaboracgio os interesses concretos e especificos de cada
uma delas. O segundo tem a ver com a ndo negociagdo das clausulas.
Presumindo-se que na elaboragdo destas se atendeu preferencialmente aos
interesses de quem as ditou em detrimento dos daqueles a quem elas se dirigem.
Para essa ndo igualagdo contribuira o terceiro, consistente na maior debilidade

do destinatario das clausulas. A qual provém do mais acentuado dominio da

relagdo contratual por parte do predisponente. Na verdade quem .

R . f . L.
profissionalmente se dedica a determinado ramo de -actividade, ~colhe
o, ) . 8 . g ~ . .
ensinamentos que lhe permitem por forga dessa especializagdo tirar mais

proveito de uma relacdo contratual encetada nessa area.

Fer?
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Sdo varios os conceitos que sdo utilizados no art. 1° do diploma citado: a
generalidade que se reporta ao facto das clausulas serem dirigidas a um conjunto
de individuos pertencentes a determinada categoria; a indeterminacgéo,
concernente a ndo identificagdo do destinatario a quem as clausulas se dirigem; a

pré-elaboragdo, que se liga a feitura da clausula antes de (ou independentemente

de) ser encetada a negociagdo com o seu destinatario; e por fim a adesdo, em que

os destinatarios se limitam a subscreve-las ou aceita-las.

Em face de todo os exposto, considerando os factos provados,
nomeadamente os vertidos sob os arts. 4° a 8° da petigdo, supra mencionados,
constata-se que o contrato em apreciagdo, nos presentes autos, € constituido por
clausulas gerais e indeterminadas, pré-elaboradas e sujeitas a adesao, pelo que se

encontram sujeitas ao regime do citado diploma legal.

Nos termos do art. 20° do mencionado diploma legal, nas relagdes com os
consumidores finais e, genericamente, em todas as ndo abrangidas pelo art. 17°,

aplicam-se as proibi¢des das secgGes anteriores e as constantes desta secgao.

* % %

Antes de mais, importa mencionar que o documento designado

“CONTRATO DE LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA”, constitui um

. contrato de locagdo financeira, regido, nomeadamente, pelo D.L. n.° 149/95, de

24-06.

Estipulam as clausulas 4.1. e 4.2, sob a epigrafe jIsengdo de
Respoﬁ§§abilidade __dovLoca;d%or”: «4.1. Competi}fé ao Locatario us_:agr 0s meios
judiciaisne extra-judiciais prgprios_m reagir contra o eventual inc{lmprimento

por parte do fornecedor, ndo se responsabilizando o Locador:
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a) pela entrega atempada do equipamento;
b) pela entrega do equipamento no local indicado;
c) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e
especificagdes indicadas pelo Locatario;
d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o
equipamento a tal estiver sujeito, no caso de o fornecedor ndo ter habilitado o

Locador com a documentacdo necessaria. 4.2. A nédo entrega do eq;Jipamento
pelo fornecedor bem- é;)mo—a documentagdo necessaria a actos _d;_regi_sto,
matricula ou licenciamento, quando o equipamento a tal estiver sujeito, ou a
desconformidade do mesmo com o constante das Condi¢des Particulares nido
exoneram o Locatario das suas obrigagdes para com o Locador nem lhe
conferem qualquer direito perante este, competindo-lhe exigir do fornecedor
toda e qualquer indemnizag¢ao a que se considere com direito nos termos da lei e
do numero anterior.».

Nos termos do art. 18° al. ¢) do D.L. n.° 446/85, de 25-10, sdo em
absoluto proibidas, designadamente, as cldusulas contratuais gerais que excluam
ou limitem de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por ndo
cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, em caso de dolo ou
de culpa grave.

Nos termos do art. 15° do mesmo diploma legal, sdo proibidas as clausulas

contratuais gerais contrarias a boa fé.

Tentando concretizar este conceito, vale o expendido por José de Aragjo

Barros, in Clausulas Contratuais Gérais, Coimbra Edité_ra, 2010, p. l7'2/1'7'=3:

. “Em suma, e procurando alguma materialidade no enunciado da lei, uma

clausula serd contraria a boa fé se a confianga depositada pela contraparte

contratual naquele que-a-predipos for defraudada em -virtude de, da-analise

T T S



5° e 6° Juizos Civeis de Lisboa
6° Juizo - 3" Secg¢ao
Rua Marqués de Fronteira - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213812871 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N° 2477/10.7YXLSB
comparativa dos interesses de ambos os contraentes, resultar para o
predisponente uma vantangem injustificavel. Anote-se que, por mais roupagem
que se dé aos conceitos utilizados, somo sempre reconduzidos a ideia de
equilibrio ou reequilibrio, das presta¢gdes. A qual tem imanente por sua vez, a
reposi¢do de uma igualdade” (...) O conteudo 1til do principio geral da boa fé
consagrado no art. 15°, esgota-se na proibigdo de clausulas contratuais gerais

que afectem significativamente o equilibrio contratual em prejuizo do

destinatario das mesmas.

Dispondo o art. 16° do mesmo diploma legal que na aplicagdo da norma
anterior devem ponderar-se os valores fundamentais do direito, relevantes em
face da situagdo considerada e, especialmente: a) a confianga suscitada, nas
partes, pelo sentido global das clausulas contratuais em causa, pelo processo de
formacdo do contrato singular celebrado, pelo teor deste e ainda por quaisquer
outros elementos atendiveis; b) o objectivo que as partes visam atingir
negocialmente, procurando-se a sua efectivagdo a luz do tipo de contrato

utilizado.

Esta considerag@o do principio da boa fé tem como pressuposto indelével
a responsabilizagdo do predisponente perante aquele a quem dirige a proposta
contratual. A ideia forga € corrigir eventuais abusos por parte de quem predispoe
os termos do contrato, a luz da relagdo contratual a constituir. Este caminhar
para o cdncreto tem todavia um limite. Na verdade, dado que a boa fé que aqui
se guelj‘sindicar ¢ a do predisponente e que o diploma estélrt originariamente )
Vod_écionado para regul';a“r clausulas dirigidéé a uma generalidaf;fe de pessoas, o_ . R

critério dessa boa fé sé podera abarcar a®forma como o autor lida com o

destinatario previsivel das mesmas. Ndo sendo de lhe contrapor caracteristicas
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ou interesses dos individuos que venham a aceitar as clausulas que ndo se
identifiquem com os interesses tipicos do universo de pessoas a quem aquelas

foram dirigidas.

Dai que a confianga para que se remete, na alinea a) do preceito, seja
aferida por padrdes normalizantes, como o sentido global das clausulas ou o teor
do contrato. E que o objectivo do contrato, mencionado na al. b). seja delineado
a luz do_ “tipo _de contrato utilizado”. Portanto ndo € qualquer confianga
depositada pelas partes que merece protecg¢do, mas tdo so a reportavel ao normal
destinatario. E o objectivo a considerar € apenas aquele que se identifica com os
interesses que tipicamente se visam realizar através do contrato em que as

clausulas se inserem.

A este proposito dir-se-a que entre as obrigacdes do locador encontra-se a
de adquirir ou mandar construir o bem a locar, conceder o gozo do bem para os
fins a que se destina e vender o bem ao locatario caso este o queira, no fim do
contrato, nos termos do art. 9° D.L. n.° 149/95, de 24-06.

Existe assim um dever de entrega da coisa pelo locador, ou de a colocar
na disponibilidade do locatario. Este dever ndo contende com a exclusdo da
responsabilidade prevista no art. 12° do D.L. n.° 149/95, de 24-06.

O contrato de locagdo financeira € aquele pelo qual uma das partes se
obriga, mediante retribui¢do, a ceder a outra, o gozo temporario de uma coisa,
movel ou imovel, adquirida ou construida por indicacdo desta que o locatario
podera comprar decorrido o periodo acordado. |

Existe.;éssim uma obrigacj:ﬁo contratual do locador de colocar 6 bem
locado na disi)onibilidade do locatario, devendo entregar tal bem ou assegurar-se

de que a entrega do mesmo ¢é feita atempadamente.

&Tmeny . oL : alans.
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Sendo tal obrigagdo um elemento do proprio contrato de locagdo
financeira, ndo se vislumbra a que titulo seria admissivel uma cldusula
contratual que exima o locador da responsabilidade pelo cumprimento dessa
obrigagao.

Saliente-se ainda que ao falar-se de “cedéncia do gozo da coisa” ndo se
circunscreve a obrigagdo a entrega do objecto em si mesmo mas também a

criagdo de condlg:oes que | perrmtam a sua plena utilizagdo, como sejam o registo,
matricula, licenciamento ou documentagdo necessaria, sem o qlie-ﬁtﬁal uallzaqao
estd limitada ou impossibilitada, ndo podendo o locatario concretizar o seu
direito de gozo sobre a coisa.

As clausulas em apreco excluem todo o tipo de responsabilidade do
locador o que se traduz, no eximir-se o mesmo locador ao cumprimento de um
dos elementos integrantes do proprio contrato de locagdo financeira.

Assim, verifica-se que as mesmas contendem com o disposto no art. 18°,
al. ¢c) do D.L. n.° 446/85, de 25-10, porquanto excluem a responsabilidade do
predisponente/réu pelo ndo cumprimento definitivo, mora ou cumprimento

defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave, sendo as mesmas proibidas e

como tal nulas.

Por outro lado, das mesmas clausulas resulta para o predisponente/réu
uma vantangem injustiﬁcével porquanto esvaziam as obrigages por este
assumidas com a celebragio do contrato de locagdo financeira, o que
consubstancia um desrespeito péla boa fé contratual, o que as torna proibidas,
!nos termos do art. ?150 do mencionado- dlploma legal (v1defAc do TRL, de 15-;
01 -2009, processo n °9574/2008-8, pubhcado em www.dgsi.pt).
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A clausula 9., sob a epigrafe “Benfeitorias” estabelece: «As pe¢as ou
quaisquer outros elementos incorporados pelo Locatario no equipamento tornar-
se-d0 propriedade do Locador sem que aquele tenha direito a qualquer
compensagao.».

A este respeito dispde o art. 9°, n.° 2, al. ¢) do D. L. n.° 149/05, de 24-04,
para além dos direitos e deveres gerais previstos no regime da locagdo que ndo
se mostrem incompativeis com o presente diploma, assistem ao locador
financeiro, em especial e para além do estabelecido no numero anterior, o direito
de fazer suas, sem compensagdes, as pegas ou outros elementos acessdrios,
incorporados no bem pelo locatario.

Nos termos do art. 210° do C. Civil, sdo coisas acessorias, ou pertengas, as
coisas moveis que, ndo constituindo partes integrantes, estdo afectadas por
forma duradoura ao servigo ou omamentagdo de uma outra. Os negocios
juridicos que tém por objecto a coisa principal ndo abrangem, salvo declaragdo
em contrario, as coisas acessorias.

Nos termos do art. 10°, n.° 1, al. f) do D. L. n.° 149/05, de 24-04, constitui
obrigagdo do locatario realizar as reparagdes, urgentes ou necessarias, bem como
quaisquer obras ordenadas pela autoridade publica.

Nos termos do art. 216°, n.° 1 do C. Civil consideram-se benfeitorias todas
as despesas feitas para conservar ou melhorar a coisa.

Nos termos do art. 1046°, n.° 1 do C. CiVil, fora dos casos previstos no art.
1036° (die_teiriorag:ées resultantes de utilizagdo prfldente) e, salvo estif)ulagﬁo em
contrérid?,(,o locatario € equiparado ao possuidor de ma fé quanto a benfeitorias

que haja feito na coisa locada. Ou seja, apenas tem direito a ser indemnizado
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pelas benfeitorias necessarias ou uteis que haja realizado e que ndo possa
levantar, atento o disposto no art. 1273° do C. Civil.

Decorre do exposto, que na locagdo simples é o locador que se encontra
onerado com a realizagdo das obras necessarias a repara¢do € conservagdo do
bem locado, motivo pelo qual o locatario tem o direito de ser indemnizacdo

pelas benfeitorias realizadas, se ndo as puder levantar.

O que se retlra do regime legal da locagdo financeira é que incumbe ao

locatario reallzar as reparagdes urgentes ou necessarias. Além dlSSO quanto a
pecas ou outros elementos acessorios incorporados, pelo mesmo, no bem locado,
tem o locador o direito de os fazer seus sem compensagdes.

Pelo que, no que respeita a locagdo financeira, o legislador estabeleceu
quanto a obras de reparagdo ou conservagdo, um regime inverso ao previsto para
a locagéo simples.

Aésim, constituindo uma obrigag@o do locatario a realizagdo de tais obras
¢ de excluir o direito a ser indemnizado, a titulo de benfeitorias, pelas mesmas.

Mas, ainda, que assim ndo se entendesse o regime legal estabelecido
pelo disposto no art. 1046°, n.° 1 do C. Civil tem caracter supletivo, podendo as
partes contratar em sentido inverso.

Vide a proposito o Ac. do TRL, de 11-01-1990, processo n.° 0002726,
publicado em Ww.dgsi.pt, no qual se decidiu: “I - Da conjuga¢do dos artigos
1046 e 1273 do Cédigo Civil resulta que o locatario, em principio, tem direito a
ser indemnizado das benfeitorias necessarias que haja feito no prédio. II -
Todavia, atentd ga natureza supletiv}a:E do artigo 1046 do _?Cc')digo Civil, € valida a
clausula pela q;uﬁ ‘o inquilino remulncia a respectiva’indemnizagdo. III - Se,
aquando da celﬁebr—agﬁo do contrato de arrendamento, a; partes ja-sabiam que o
prédio iria ser (iigr_n_g_lido, a clausula insita no fnesmo corﬁrato de que "em caso de

iz : ' =
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demoligdo do edificio, o inquilino compromete-se a sair, nessa data, sem .

indemnizag¢do, ndo pode ter outro significado - a luz da doutrina da impresséo do

destinatario, acolhida no artigo 236 do Codigo Civil - que ndo o de que o

inquilino renunciou a qualquer indemnizagdo, incluida a por benfeitorias.”
Atento todo o exposto, conclui-se que a clausula em analise é admitida

pelo ordenamento juridico, inexistindo fundamento para a declarar proibida, nos

termos do disposto nos arts. 18° al. h) e 15° do D.L. n.° 446/85, de 25-10.

k %k k

Determina a clausula 13.1., sob a epigrafe “Perda ou Deterioragdo do
Equipamento”: «13.1. Verificando-se a perda total do equipamento, o presente
Contrato considerar-se-a resolvido, devendo o Locatario pagar ao Locador o
montante correspondente a soma das rendas vincendas e do valor residual
actualizado com a taxa de juro referida na Clausula 20. infra, adicionado ao
valor das rendas vencidas e ndo pagas.».

Dispde a clausula 14., sob a epigrafe “Responsabilidades do Locatario
pelo Risco da Perda ou Deterioragdo do Bem Locado”: «Se, apesar do disposto
na lei e no presente Contrato, o equipamento se perder ou deteriorar
anormalmente, casualmente ou ndo, sem que o Locador obtenha de outrem o
reembolso do valor perdido, o Locatario respondera perante aquele por esse
valor.».

Por sua vez, a clausula 15., sob a epigrafe “Responsabilidade Civil do
Locatario” estatui o seglginte: «Se, apesar ;cslo disposto na lei?g no presente

Contrato, o Locador for chamado a indemnizar terceiros por qualquer dano
i ] 3 <

——emergente da utilizagdo do equipamento, gozara de direito de regresso contra o

Locatario por todas as quantias despendidas.y..

‘ﬁ{*“'t iy 3 i
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Nos termos do art. 21°, al. f) do D. L. n.° 446/85, de 25-10, sdo em
absoluto proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que alterem
as regras respeitantes a distribui¢@o do risco.

As clausulas contratuais 13.1 e 14. tém como objectivo, essencial,
transferir o risco da perda do bem, para o locatario mesmo nos casos fortuitos ou
de for¢a maior. \

7 Nos termos do art. 15° do D. L. n.° 149/95, cie 24-06, o risco de perda ou
detéf}(;raggo do bem corre por conta do locatario. -

Contudo, a responsabilidade pelo risco ndo abrange as situagdes de caso
fortuito ou de for¢ca maior, relativafnente as quais nao existe qualquer nexo de
causalidade entre a conduta do locatario e o dano.

Em tais situagdes, de caso fortuito ou de for¢a maior, a regra € que o risco
correra por conta do locador, tal como alids sustentam Pires de Lima e Antunes
Varela in Cédigo Civil Anotado, Volume II, 4* Edi¢cdo, 1997, pag. 380, que a
proposito referem textualmente o seguinte: “(...) regra acerca do risco inerente
ao direito de propriedade, que corre por conta do locador e ndo do locatario.”.

Idéntico racicionio se aplica a clausula 15. que visa transferir para o
locatario o risco de ocorréncia de danos emergentes da utilizagdo da coisa,
mesmo nos casos fortuitos ou de forga maior (vide Ac. do TRL, de 15-01-2009,
processo n.° 9574/2008-8, publicado em www.dgsi.pt).

Atento o exposto, sdo as clausulas em apreco absolutamente proibidas o
que importa declarar.

Nest;a3 medida, encontra-;she prejudicado a apgeciagﬁo do demais E:alegado

pelas partes a este respeito.
]
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Determina a clausula 20.3., sob a epigrafe “Taxas de Juro”: «20.3. O
Locatario reconhece expressamente o direito de o Deutsche Bank proceder a
alteragdes a taxa de juro em vigor, as quais serdo comunicadas por escrito ao
Locador, entrando estas em vigor na primeira data de vencimento de rendas
imediatamente seguinte aquele que estiver a decorrer aquando da expedigdo da

referida comunicagdo.».

Nos termos do art. 22° n.° 1 al. ¢) do mencionado diploma legal, sdo
proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as
clausulas contratuais gerais que atribuam a quem as predisponha o direito de
alterar unilateralmente os termos do contrato, excepto se existir razdo atendivel
que as partes tenham convencionado. No termos do art. 22° n.° 2, al. a) daquele
diploma, o disposto na al. ¢), do numero anterior, ndo determina a proibigdo de
clausulas contratuais gerais que concedam ao fornecedor de servigos financeiros
o direito de alterar a taxa de juro ou o montante de quaisquer outros encargos
aplicaveis, desde que correspondam a variagdes de mercado e sejam
comunicadas de imediato, por escrito, a contraparte, podendo esta resolver o

contrato com fundamento na mencionada alteragdo.

Contrariamente, ao que acontece com as clausulas absolutamente
proibidas, que se expressam em formulas categoricas, nos enunciados das
clausulas relativamente proibidas sdo utilizados conceitos abertos e

indeterminados, a preencher através de uma valoragao casuistica.

A forma como o controle da ndo contrariedade a boa fé, critério de
i s ] a ‘
proibicdo das clausulas contratuais gerais € assegurado no presente diploma
13

lebgal, pode considerer-se modelar. Nomf_:a'damente quando nos arts. 19° e 22° se

enunciam clausulas que “consoante o quadro negocial padronizado” poderio ou
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ndo traduzir ofensa ao principio da boa fé, faz-se apelo a conceitos valorativos
menos técnicos e mais proximos da realidade, mais proximos dos principios e

menos colados a normas especificas.

O principio da boa fé estabelece um limite a conduta do predisponente,
que ndo pode aproveitar-se da sua posicdo de superioridade em relagdo a uma
generalidade de destinatarios. Pelo que a sua censura ndo pode incidir sobre a
ndo consideragdo por parte do predisponente das particularidades de cada um
destes. Devera versar o conjunto dos destinatarios, entidade abstracta cujos
interesses e motivagdes sO sdo identificaveis através do tipo de contrato

efectuado.

Assim, vistas as coisas este quadro negocial padronizado identifica-se
com as circunstincias que se podem legitimamente chamar a colagdo, atento o
caracter geral da clausula. O apelo ao critério do “quadro negocial padronizado”
tem em vista o excluir de circunstancias a considerar na avalizagdo da boa ou
ma-fé do predisponente, aquelas que sdo préprias de cada um dos individuos que

vierem a aderir ao contrato.

A clausula em analise, permite ao predisponente/réu alterar o contrato,
nomeadamente, -a taxa de juro aplicavel, mesmo que ndo corresponda a

varia¢des de mercado.

Com a redacg@o da clausula, nos termos apontados, fica o réu com o poder
de alterar unilateralmente o contrato em questdes de maior importincia,
porquar}lto se prendem com o custo do credlto ou seja, com a prestacdo
pecumaana a que o aderente esta obrigado, 1nex1st1ndo para tal razao atendivel

3
que-desde logo teria de se encontrar, mlmmamente,—eoncretlzada no contrato.
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Tal determina um desiquilibrio nas posigdes relativas do predisponente e
do aderente, em prejuizo do segundo, pelo que a mesma clausula € proibida, nos

termos do art. 22° n.° 1, al. ¢) do mencionado diploma legal.

Por ultimo, refira-se que “o controlo do contetido das clausulas contratuais
gerais € por natureza um controlo de conformag¢do, ndo um controlo de
exercicio, pelo que ndo relevam os direitos que o utilizador faz valer no caso
singular com base na clausula controvertida mas antes aqueles que ele pode
fazer valer segundo o conteudo objectivo da clausula”, vide Ac. do TRL, de 12-

02-2012, processo n.° 846/09.4YXLSB.L1-7, publicado em www.dgsi.pt.

* %k Xk

A clausula 24.2., sob a epigrafe “Disposigdes Diversas” dispde que:
«24.2. O Locatério autoriza desde ja o Locador a ceder total ou parcialmente os
seus créditos decorrentes do presente Contrato a qualquer terceiro.».

Nos termos do art. 18, al. I) do mesmo diploma legal, sdo em absoluto
proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que consagrem a
favor de quem as predisponha, a possibilidade de cessdo contratual, de
transmissdo de dividas ou se subcontratar, sem o acordo da contraparte, salvo se
a identidade do terceiro constar do contrato inicial.

Nos termos do art. 424° do C. Civil, no contrato com prestagdes
reciprocas, qualquer das partes tem a faculdade de transmitir a terceiro a sua

posi¢do contratual, desde que o outro contraente, antes ou depois da celebrag:éﬁo
LY ' g

do contrato, consinta na transmissao. : 7

>

e , .. ., B
A proibi¢do constante_desta alinea tem, em primeiro lugar, o sentido de

evitar que ocorrendo cessdo da posi¢do contratual, possa vir o aderente a achar-

-1
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se com uma contraparte, no contrato, que nio conhece. O que se pretende ¢
proteger o destinatario da clausula contra a possibilidade de o predisponente vir
a ceder a sua posigdo a alguém cuja identidade ndo era conhecida aquando da
subscri¢do do contrato.

Acresce que, deixando o credor/devedor originario de ser parte no
contrato, ndo garantido o cumprimento das obriga¢cdes nem respondendo pelo
cumprimento delas pelo cessionario, 'nos termos dos arts. 426°, n.° 2 e 800, n.° 1
do C. Civil, poderia resultar ;;a}; o- predisponente uma limitagdo da
responsabilidade inicialmente existente.

Nos termos amplos em que esta redigida, a clausula em questdo permite a
cessdo da posigdo contratual do réu para terceiro, sem que o aderente tenha a
possibilidade de conhecer, previamente, o terceiro cessionario e sem que tenha a
possibilidade de, previamente, se pronunciar sobre se aceita ou nio que esse
terceiro venha a ocupar o lugar do réu, na relagdo juridica ja existente, pelo que
¢ a mesma absolutamente proibida, nos termos do disposto no art. 18° al. 1) do

mencionado diploma legal.

* k k¥

Estipulam as clausulas 26.1. e 26.2., sob a epigrafe “Despesas e
Encargos”: «26.1. O Locatario € responsavel por todas as despesas, encargos,
taxas e impostos resultantes da celebragdo e execugdo do presente Contrato,
incluindo, sem limitagdo, as despesas de formalizag@o contratual resultantes da
celpPraqﬁo deste contra;tg!). 26.2.0 Locatérioﬁé ainda responsavel épelo pagamento
de " todas e quaisquer despesas de nateureza judicial, eXErajudicial e/ou

b b
administrativa em que o Locador venha a incorrer com vista a protec¢do e
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exercicio dos direitos que lhe assistem ao abrigo do presente Contrato, incluindo
honorarios de advogados e solicitadores ou outros prestadores de servigos.».

A clausula 26.1 estabelece a obrigagdo do locatario proceder ao
pagamento de todas as despesas, encargos, taxas e impostos resultantes da
celebracdo e execugdo do contrato, em causa.

Contudo, o montantes devidos a titulo de despesas, encargos, taxas e

impostos ndo se encontram minimamente determinados no contrato nem
qualitativa nem quantita;tiv_ame;lte. Também, ndo se indicam os critér}(;s_a f;r
em conta na sua determinagao.

Assim, o predisponente/réu, por forca do contrato em causa,
responsabiliza o aderente pelo pagamento de montantes cujo fundamento e
justificagdo este desconhece antecipadamente.

Sendo, manifestamente, insuficiente para a concretizagdo qualitativa e
quantitativa dessas obrigagdes a eventual remissdo para um qualquer pregario
em vigor.

A mesma clausula versa sobre questdes de maior importancia, porquanto
se prende com a prestagdo pecunidria a que o aderente esta obrigado, afectando
significativamente o equilibrio contratual em prejuizo do seu destinatario, pelo
que € proibida, nos termos do art. 15° do citado diploma legal (conforme
explanado supra a propdsito das clausulas 4.1 e 4.2).

A clausula 26.2 estabelece a obrigacdo do locatario suportar todas e
quaisquer despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou administrativa em
que o Locador venha a incorrer com vista a protec¢do e exercicio dos diireitos

que lhe assistem ao abrigo do presente contrato, incluindo honorarios de
' 3 ] 8

advogados e solicitadores-ou-outros prestadores de servigos. —
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Nos termos do art. 10° do D. L. n.° 446/85, de 25-10, as clausulas
contratuais gerais sdo interpretadas e integradas de harmonia com as regras

relativas a interpretagdo e integragdo dos negdcios juridicos, mas sempre dentro

do contexto de cada contrato singular em que se incluam.

Nos termos do art. 11° do mesmo diploma legal, as clausulas contratuais
gerais ambiguas t€m o sentido que lhes daria o contratante indeterminado_

normal que se limitasse a subscrevé-las ou a aceita-las quando colocado na  _

posigdo de aderente real.

Nos termos do art. 236° do C. Civil, a declaragdo negocial vale cdm 0
sentido que um declaratdrio normal, colocado na posicdo do real declaratario,
possa deduzir do comportamento do declarante, salvo se este ndo puder
razoavelmente contar com ele.

Nos termos do art. 237° do C. Civil, no caso de duvida sobre o sentido da
declaragdo, prevalece, nos negdcios gratuitos, o0 menos gravoso para O
disponente e, nos onerosos, o que conduzir ao maior equilibrio das prestagdes.

Tratando-se de negdcio formal, a declaragdo tem de ter “o minimo de
correspondéncia no texto do documento, ainda que imperfeitamente expresso.”,
nos termos do art. 238° do C. Civil.

Com esta clausula estabelece-se a obrigagdo do locatério suportar as

mencionadas despesas em que o locador venha a incorrer com vista a protecg¢do

e exercicio dos seus direitos estabelecidos no ambito do contrato celebrado.

Na presente clausula ndo se dlstmgue em que 51tuac;oes concretas ﬂca 0

locatério 0br1gado a suportar aquelas despesas nomeadamente limitando-as a} __

situagdes de 1ncumpr1mento contratual e/ou de perda de demanda judicial. Esta®
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clausula onera o locatario, com as mesmas despesas, em todos os casos em que
o réu actue com a finalidade de proteger ou no exercicio dos seus direitos.

Com a presente clausula fica, assim, o locatario onerado com aquelas
despesas quer o locador, por exemplo, perca ou ganhe acgdo judicial em que
vise a defesa de direito decorrente do presente contrato, o que carece de
justificacdo.

Por outro lado, de acordo com esta clausula se o a_;derente incumprir o
contrato f;c;1_ ob;igado a suportar aquelas despesas,— contu;io se for o
predisponente/réu a incumprir o contrato as despesas que dai advierem para o
aderente sdo suportadas pelo ultimo.

Ora, compulsado o contrato em causa, verifica-se que inexiste
fundamento que justifique a desigualdade de tratamento que se estabelece nesta
clausula e que favorece, exclusivamente, o predisponente/réu.

Pelo exposto, conclui-se que a presente clausula impGe ao aderente, em
beneficio exclusivo do predisponente/réu, um gravame patrimonial injustificado
e desproprocional, o que consubstancia um desrespeito pela boa fé contratual
(conforme supra expendido a propdsito das clausulas 4.1 e 4.2).

Assim, a cldusula em aprego é proibida nos termos do art. 15° do

mencionado diploma legal.

* %k 3k

Estipula a clausula 29., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e Jurisdi¢do”: «O
presente Contrato esta sujeito a lei portuguesa e para todas as questdes dele
o g 4 ¢
emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, salvo
i R 1 ¢

disposigdo imperativa em contrario.» —

N e praNY S e
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Nos termos do art. 19°, n.° 1, al. g) do mesmo diploma legal, sdo

proibidas consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as

clausulas contratuais gerais que estabelecam um foro competente que envolva

graves inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o
justifiquem.

A mencionada cldusula tem por objectivo atribuir competéncia, para

todos os litigios decorrentes do contrato, ao orgdo jurisdicional do foro onde

estd situada a sede do b;dﬁssional, fazendo pesar sobre o coh;ﬁmicfor a
obrigacdo de se submeter a competéncia exclusiva de um tribunal que pode
estar afastado do foro do seu domicilio, o que pode dificultar a sua comparéncia
em juizo.

Por outro lado, nos casos de litigios relativos a valores reduzidos, as
despesas em que o consumidor incorre para comparecer ou exercer a sua defesa
poderiam revelar-se dissuasivas e levar este Gltimo a renunciar a qualquer ac¢do
judicial ou a qualquer defesa.

Tal clausula permite ao predisponente a concentragdo de questdes legais
numa sé sede implicando para aquele uma poupanga de recursos, contribuindo
assim para uma gestdo menos custosa.

A este prop6sito provou-se que: “Em Portugal, para além da sua sede em
Lisboa, o Réu dispde também de uma rede de balcoes/delegacbes (denominados
como “Centros Financeiros”), em diversas localidades, de norte a sul do pais.”.

Com a nova redacgdo introduzida pelo art.° 1° da Lei n.° 14/2006, de 26
de Abril, passoy o art. °74°n.° 1, dQ§ Codigo de Procesqc; Civil, a dispor: “1 - A
acgdo destinadct a exigir o cumprir?ento de obrigacbes, a indemnizagdo pelo

] 2

ndo cumprimento ou pelo cumprimento defeituoso e a resolugdo do-contrato

por falta de c_urjzprimento € proposta no tribunal do do;ﬁg’cilio do réu, podendo o
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credor optar pelo tribunal do lugar em que a obrigagdo deveria ser cumprida, -
quando o réu seja pessoa colectiva ou quando, situando-se o domicilio do
credor na drea metropolitana de Lisboa ou do Porto, o réu tenha domicilio na
mesma drea metropolitana.”.

E o art® 110° n.° 1, al. a), do mesmo Codigo, também na redacgdo
_introduzida por aquela Lei, e no que agora interessa, que: “A incompeténcia

em razdo do territorio deve ser conhecida oficiosamente pelo tribunal, sempre

que os c_zut_os fc;rnecerem os elementos necessarios, nos casos;eguintes: a) Nas
causas a que se referem...a primeira parte don.°l eon.°2 do art.° 74°... .

Por seu lado, o art.’ 100° n.° 1, do Codigo de Processo Civil, na
redacgdo introduzida pelos Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 12-12 e 180/96, de 25-
09, dispoe que “As regras de competéncia em razdo da matéria, da hierarquia,
do valor e da forma de processo ndo podem ser afastadas por vontade das
partes; mas é permitido a estas afastar, por convengdo expressa, a aplicagdo
das regras de competéncia em razdo do territorio, salvo nos casos a que se
refere o artigo 110°”.

Sendo que de acordo com o art.®° 6° da referida Lei n.° 14/2006:
“A presente lei aplica-se apenas as acg¢bes e aos requerimentos de injungdo
instauradas ou apresentados depois da sua entrada em vigor.”. A qual se
verificou em 2006-05-01, ex vido art.°2°, n.° 2, da Lei n.° 74/98, de 11-11.

Do exposto, resulta que o alcance efectivamente sobrevivente da clausula
respectiva — no confronto das supracitadas disposi¢oes do Codigo de Processo
Civil — em relagdo ao qual importe aquilatar. da violagdo do disposto no art.®
19° a?l. .g)_,—-do Decreto-L‘ei n.° 446/85, tendé‘ em vista uma proi'big:do da sua

utilizagdo-futura, resulta deveras reduzido. —_—




o
3

L 254 =
5° e 6° Juizos Civeis de Lisboa
6° Juizo - 3* Secgdo
Rua Marqués de Fronteira - 1098-001 Lisboa
Telef: 213846400 Fax: 213812871 Mail: lisboa.sgciveis@tribunais.org.pt

Proc.N° 2477/10.7YXLSB

Concede-se porém certa margem de efectivo alcance da peticionada

proibi¢do, por reporte a acgdes de resolugdo do contrato que se ndo funde em

falta de cumprimento, bem como a acg¢des de anulagdo ou declara¢do de

nulidade do mesmo contrato, umas e outras ndo abrangidas na previsdo do
“novo” art.’ 74° do Cédigo de Processo Civil.

Ndo se vislumbrando outras, que assim, e no dominio do razoavel,

possam emergir do contrato.

Ora a proibi¢do do estabelecimento de “‘um foro competente que envolva
graves inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o

J

Jjustifiqguem;” é “relativa” o que implica, por natureza, uma certa valoragdo.

Sendo o ponto de partida do correspondente juizo valorativo constituido
pelos conceitos indeterminados que formam a previsdo da proibi¢do singular
em causa. E remetendo a lei, no tocante ao concreto horizonte de referéncia,
para o chamado ‘“‘quadro negocial padronizado”, a significar que a valoragdo
havera de fazer-se tendo como referente, ndo o contrato singular ou as
circunstdncias do caso, mas o tipo de negocio em causa e os elementos que
normativamente o caracterizam, no interior do todo do regulamento contratual
genericamente predisposto.

Sobrelevando pois os interesses tipicos do circulo de. pessoas
normalmente implicadas em negocios da espécie considerada. E no que se
refere ao critério de avaliagdo do conteudo proibido das clausulas, também ndo

podera deixar de se ter em consideragdo a clausula geral de boa fé, surgindo a

comrecugc?of,S de um adequaa’o3 equilibrio contratual de interesses }qomo o)

objectivo wltimo deste controlo.
M ) & 3 . [
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Importando assim, nesta sede valorativa, contrapor o interesse da

_ contraparte tipicamente afectado por tal cldusula aquele que por ela é
assegurado ao utilizador.

Nesta linha, a supressdo de um interesse da contraparte so poderd, em
principio, justificar-se se se lhe contrapuser um interesse do proponente de
valor superior ou, pelo menos, de valor igual, ou se a eliminag¢do daquele for
compensada pela concessdo de vantagens de valor similar.

Sobrelevando, nesta contraposi¢do de ;nteresses, o principio da
proporcionalidade. |

Relativamente ao réu, apenas nessas raras hipoteses de acg¢des de
resolugdo do contrato que se ndo funde em falta de cumprimento, bem como de
acgoes de anulag¢do ou declaragdo de nulidade do mesmo contrato, se colocara
a questdo da litigdncia em circunscrigdo ndo correspondente a sede da mesma.

Resultando assim, deveras minimizados os encargos que o réu terd que
suportar pela ndo operatividade da clausula contratual em causa, na parte em
que a mesma se ndo mostra desde logo obstaculizada pelas ja analisadas
alteragoes do Codigo de Processo Civil.

Supondo-se mesmo que em vista do novo quadro normativo ira o réu
reorganizar os seus servigos de contencioso, ou imaginar novos instrumentos
ao servigo dos seus interesses empresariais, nessa drea da litigancia.

Nada justificando pois a imposigdo ao aderente dos graves
inconvenientes decorrentes de, quanto a tal marginal sorte de acgdes, se ver
Qérigado — na perspectiva da melhor defe;a dos seus interesses, que se ndo tem

que comprazer com menores empenhamentos — a deslocar-se a Lisboa —
k] } 3 1] ]

—porventura mais do que uma vez — e, ou, custear-as deslocagoes de mandatario

__a capital, sempre que ai ndo tenha a sua residéncia.
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Tendo-se, nesta conformidade, por verificada a tal desrazoadvel
perturbag¢do do equilibrio de interesses, em detrimento da contraparte do
utilizador, na analisada clausula de foro, e enquanto a mesma contempla
acgdes ndo incluidas na previsdo do art.° 74°, n.° 1, do Codigo de Processo
Civil, (vide a proposito o Ac. do TRL, processo n.° 1373/2008-2, publicado em
www.dgsi,pt, cuja argumentagio se adoptou).

Sendo a clausula, em analise, proibida a luz do disposto no art.° 19° al.

g), do meémo‘diploma legal.

* ok %

Na contestagdo deduzida veio o réu alegar, no seu art. 31° que: “Uma
coisa € certa: o Contrato Locacdo Financeira Mobiliaria em andlise nos
presentes autos ndo pode ser visto isoladamente, porque se lhe aplicam as
clausulas constantes da Sec¢do H das referidas Condigdes Gerais de Abertura de
Conta, aqui juntas como Doc. n.° 8, sendo que este clausulado foi
completamente ignorado pelo Ministério Pablico, quer na presente acg¢do, quer
na ac¢do a que se refere o Doc. n.° 1 ora junto.”.

Contudo, na restante pec¢a processual nio mais faz referéncia o réu
aquela “Seccdo H das referidas Condi¢des Gerais de Abertura de Conta”,
nomeadamente, justificando, se fosse o caso, a legalidade de clausulas
contratuais gerais constantes do contrato em apreciagdo por referéncia aquela
Seccdo H.

i, Assim, fica por; explicar porque € que na prespectivasdo réu “o

Contrato Locagdo Financeira Mobilidria em analise nos presentes autos nio
8 ] ’ ]

pode ser-visto isoladamente”. —
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Compulsada a Sec¢do H das referidas CondigGes Gerais de Abertura

de Conta, constante a fls. 702 a 709, verifica-se que o seu teor ndo prejudica a

totalidade do supra explanado, nomeadamente, no que tange as clausulas 20.3,

26.1, 26.2, sendo as demais relativas a disciplina propria do contrato de locagdo
financeira.

Assim, falece razio ao réu no que a esta questio respeita.

* % %k

Tendo em conta que importa divulgar a sentenga junto do maior
nimero de pessoas, permitindo ao beneficiario a invocagéo a todo o tempo da
declaragdo incidental de nulidade contida na decisdo inibitoria, sera ainda o réu
condenado a dar publicidade a decisdo, nos termos do art. 30° do D. L. n.°

446/85, de 25-10.

III. Decisao
Nesta conformidade, decide-se julgar a presente accdo provada e

parcialmente procedente e, em consequéncia:

a) Declaram-se nulas, porque proibidas, as seguintes clausulas, insitas no
contrato designado “CONTRATO DE LOCACAO FINANCEIRA
MOBILIARIA — CONDICOES GERAIS”, elaborado por Deutsche Bank

Europe GmbH — Sucursal em Portugal, condenando o réu a abster-se de

3 .. . : ; ¢ ;
" as utilizar: Yy )

; o «4.1. Competira ao Locatario usar os meios judiciais e extra-

judiciais proprios para reagir contra o eventual incumprimento por
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parte do fornecedor, ndo se responsabilizando o Locador: a) pela
entrega atempada do equipamento; b) pela entrega do equipamento
no local indicado; c¢) pela correspondéncia do equipamento as
caracteristicas e especifica¢cdes indicadas pelo Locatario; d) pela
falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento
a tal estiver sujeito, no caso de o fornecedor ndo ter habilitado o

Locador com a documentagdo necessaria.».

e «4.2. A nio entrega do equipamento pelo fornecedor bem como a

documentagdo necessaria a - actos de registo, matricula ou
licenciamento, quando o equipamento a tal estiver sujeito, ou a
desconformidade do mesmo com o constante das CondigGes
Particulares ndo exoneram o Locatdrio das suas obrigagdes para
com o Locador nem lhe conferem qualquer direito perante este,
competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagio
a que se considere com direito nos termos da lei e do numero
anterior.».

«13.1. Verificando-se a perda total do equipamento, o presente
Contrato considerar-se-a resolvido, devendo o Locatario pagar ao
Locador o montante correspondente a soma das rendas vincendas e
do valor residual actualizado com a taxa de juro referida na
Clausula 20. infra, adicionado a0 valor das rendas vencidas e nio
pagas.».

«14. Se, apesar do disposto. Qa lei e no presente Contrato, o
equipamento se perder ou deteigorar ar;)}malmenté,ocasualmente ou
ndo, sem que o Locador obtenha de outrem o reembolso do valor

perdido, o Locatério respondera perante.aquele por esse valor.».
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e «l15. Se, apesar do disposto na lei e no'presente Contrato, o Locador
for chamado a indemnizar terceiros por qualquer dano emergente
da utilizagdo do equipamento, gozara de direito de regresso contra o
Locatario por todas as quantias despendidas.».

e «20.3. O Locatario reconhece expressamente o direito de o
Deutsche Bank proceder a alteragdes a taxa de juro em vigor, as
quais serdo comunicadas por escrito ao Locador, entrando estas em
vigor na primeira data de vencimento de rendas imediatamente
seguinte aquele que estiver a decorrer aquando da expedi¢do da
referida comunicagéo.».

e «24.2. O Locatario autoriza desde ja o Locador a ceder total ou
parcialmente os seus créditos decorrentes do presente Contrato a
qualquer terceiro.».

e «26.1. O Locatario € responsavel por todas as despesas, encargos,
taxas e impostos resultantes da celebragéo e execugdo do presente
Contrato, incluindo, sem limitagdo, as despesas de formalizagdo
contratual resultantes da celebragdo deste contrato.».

e «26.2. O Locatario € ainda responsavel pelo pagamento de todas e
quaisquer despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou
administrativa em que o Locador venha a incorrer com vista a
proteccdo e exercicio dos direitos que lhe assistem ao abrigo do
presente Contrato, incluindo honordrios de advogados e
solicitadores ou outros prestadores de servigos.».

e «29. O presente Contrato esta sujeito a lei,portuguesa e para todas

P W Py
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b) Absolve-se o réu do demais peticionado.

c) Condena-se o réu a dar publicidade a proibi¢do determinada, em antncio, de
tamanho ndo inferior a 1/4 de pagina, a publicar em dois dos jornais didrios
de maior tiragem, no Pais, durante dois dias consecutivos, comprovando no
autos essa publicidade, em 10 d_ias, a contar do transito em julgado da

sentenca.

d) Condena-se o réu no pagamento das custas do processo, fixando-se o

decaimento em 10/11 — art. 446° do C. Processo Civil.

Notifique e registe.

Apos transito, comunicar-se-a a decisdo, se for o caso, a entidade competente.

Lisboa, 03 de Abril de 2013.

A Juiza de Direito -




Tribunal da Rela¢io de Lisboa

Apelagio n.° 2477/10
2.2 Secgio

Relator: Sousa Pinto
Adjuntos:

- Dr. Jorge Vilaga

- Dr. Vaz Gomes

Acordam os juizes que integram este colectivo,

Fls. 894-895: Admite-se a interveﬁg:éo de Deutsche Bank Aktiengesellschaft —
Sucursal em Portugal, em lugar do Réu, Deutsche Bank Europe GMBH - Sucursal
em Portugal, nos termos do art.° 269.°, n.° 2 do NCPC. |

| - RELATORIO

O Ministério Publico, moveu acgao declarativa de condenagido com
processo sumario contra:

Deutsche Bank Aktiengeselischaft — Sucursal em Portugal, com sede na
Rua Castilho, n.° 20, em Lisboa,

Alegou, em sintese, que a Ré - que esta autorizada a ‘realizagéo de todas as
operagdes e a prestacdo de todos os servigos permitidos aos bancos” - no exercicio
dessa actividade, procede a celebragdo de contratos de locagdo financeira
mobiliaria.

Tendo em vista tal desiderato, a Ré apresenta aos interessados que com ela
pretendem contratar um clausulado j& impresso, previamente elaborado por si, com
o titulo: “CONTRATO DE LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA - CONDICOES
GERAIS (crédito ao consumo)”, bem como um formulario denominado “CONTRATO
DE LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA N.°
Particulares. | ' ! |

O referido clausulado com o titulo "CENTRA TO DE LQCAQ/TO FINANCEIRA
MOBILIARIA — CO}VD/QOES GERAIS (c!:rédito_ao consumo)” contém quatro paginas

2
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", relativo as Condicéoes




impressas, que néo incluem quaisquer espagos em branco para serem preenchidos
pelos contratantes que em concreto se apresentem.

Face a tal circunstancialismo, o A. pede que sejam declaradas nulas as
clausulas41 42.9.,131.,14.,15,203.,24.2.,26.1,,26.2. € 29, do Contrato de
Locagao Financeira Mobiliaria — Condicbes Gerais, condenando-se o réu a abster-se
de as utilizar em contratos que de futuro venha a celebrar e especificando-se na
sentenca o ambito de tal proibigao. B

Peticiona, ainda, a condenagao do réu a dar publicidade a deciséo e a
comprovar nos autos essa publicidade, em prazo a determinar na sentenca,
sugerindo-se que a mesma seja efectuada em antncio a publicar em dois dos
jornais diarios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias
consecutivos, de tamanho néo inferior a Y4 de pagina.

Refere o A. que as clausulas 4.1. e 42—305 >a epigrafe “Isencédo de
Responsabilidade do Locador” séo absolutamente proibidas, por contenderem com o
disposto nos arts. 18.%, als. ¢) e f) e 21°, al. h), da Lei das Clausulas Contratuais
Gerais, na medida em que afastam a responsabilidade do locador financeiro pelo
nao. cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, com dolo ou culpa
grave.

A clausula 9., sob a epigrafe “Benfeitorias” é absolutamente proibida, por
contraria ao preceituado pelos art. 18.%, al. h), 15° e 16° da Lei das Clausulas
Contratuais Gerais.

As clausulas 13.1., sob a epigrafe “Perda ou Deterioragdo do Equipamento”,
14., sob a epigrafe “Responsabilidades do Locatario pelo Risco de Perda ou
Deterioragéo do Bem Locado® e 15., sob a epigrafe “Responsabilidade Civil do
Locatério” sao clausulas absolutamente proibidas, nos termos do art. 21.°, al. f), da
Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

A clausula 13.1. é, ainda, nula, atendendo ao quadro negocial padronizado,
nos termos do art. 19.°, al. c), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

A clausula 20.3., sob a epigrafe “Taxas de Juro” é proibida num contrato
deste tipo, nos termos do art. 22.° n° 1, al. ¢), e do art. 22. °, n.o 2, al. a), '

%
contrario”, ambos da Lei das Clausulas ‘Contratuais G Gerals ?k

r? ;
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A clausula 24.2., sob a epigrafe “Disposi¢ées Diversas” corresponde a uma
clausula absolutamente proibida, devido ao preceituado pelo art. 18.°, al. I), da Lei
das Clausulas Contratuais Gerais.

As clausulas 26.1. e 26.2., sob a epigrafe “Despesas e Encargos” sdo nulas
nos termos dos arts. 15°,16° e 19°, al. d) da Lei das Ciausulas Contratuais—Gerais

A clausula 29., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e Jurisdigdo” é nula nos terrnos
do disposto no art. 19.9, al. g) da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

Contestou o réu aduzindo os motivos pelos quais entende que as clausulas
supra mencionadas sao legais. Termina peticionando a sua absolvigiao do pedido.

Foi indeferido o pedido de suspensao da instancia, formulado pelo reu

Foi proferida sentencga, na qual se exibiu a seguinte decisao: o

«Nesta conformidade, decide-se Julgar a presente acg¢do provada e
parcialmente procedente e, em consequéncia:

a) Declaram-se nulas, porque proibidas, as seguintes clausulas, insitas no
contrato designado “CONTRATO DE LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA -
CONDICOES GERAIS”, elaborado por Deutsche Bank Europe GmbH — Sucursal em
Portugal, condenando o réu a abster-se de as utilizar:

- “4.1. Competira ao Locatério usar 0s meios judiciais e extrajudiciais préprios
para reagir contra o eventual incumprimento por parte do formecedor, ndo se
responsabilizando o Locador:

a) pela entrega atempada do equipamento;

b) pela entrega do equipamento no local indicado;

¢) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e especificagées
indicadas pelo Locatario;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a
tal estiver sujeito, no caso de o fomecedor n&o ter habilitado o Locador com a
documentagéo necesséria.” ,

- 4.2. A ndo entrega do equipamento pelo fornecedor bem como a
documentagao necessaria a actos de registo, matr/cula ou l/cenCIamentoP quando o
equ:pamento a tal estiver sujeito, ou a desconforrn/dade do mesmo com o: constante

das Condigbes Particulares nao exoneram o Locatar/o das suas obr/gagoes -para




aquele por esse valor.”.

com o Locador nem Ihe conferem qualquer direito perante este, competindo-lhe
exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se considere com direito
nos termos da lei e do numero anterior.”,

- “13.1. Verificando-se -a perda total do equipamento, o presente Contrato
considerar-se-a resolvido, devendo o Locatédrio pagar ao Locador o montante
correspondente & soma das rendas vincendas e do valor residual actualizado com a

-jl:]

j-o

faxa de juro referida na Clausula 20. infra, adicionado ao valor das rendas vencidas

e ndo pagas.”.
- “14. Se, apesar do disposto na lej e no presente Contrato, o equipamento se
perder ou deteriorar anormalmente, casualmente ou ndo, sem que o Locador

obtenha de outrem o reembolso do valor perdido, o Locatério responderé perante

- “15. Se, apesar do disposto na lei e no presente Contrato, o Locador for
chamado a indemnizar terceiros por qualquer dano emergente da utilizagdo do
equipamento, gozaréa de direito de regresso contra o Locatério por todas as quantias
despendidas.”.

- “20.3. O Locatério reconhece expressamente o direito de o Deutsche Bank
proceder a alteragbes a taxa de juro em vigor, as quais serdo comunicadas por
escrito ao Locador, entrando estas em vigor na primeira data de vencimento de
rendas imediatamente seguinte aquele que estiver a decorrer aquando da expedig&o
da referida comunicago.”.

- “24.2. O Locatério autoriza desde Jja o Locador a ceder total ou parcialmente
0s seus créditos decorrentes do presente Contrato a qualquer terceiro.”.

- “26.1. O Locatario é responsavel por todas as despesas, encargos, taxas e
impostos resultantes da celebragéo e execugdo do presente Contrato, incluindo, sem
limitagéo, as despesas de formalizagdo contratual resultantes da celebragdo deste
contrato.”.

z

- “26.2. O Locatario é ainda responséavel pelo pagamento de fodas e

‘quaisquer despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou administrativa em que o

Locador venha a incorrer com wsta a protecgdo e exercrc:o dos direitos que lhe
j
asszstem ao abrigo do presente Contrato, incluindo honoranos de advogados e

b
solicitadores ou,outros prestadores ge servigos.”. - ; 5
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- "‘29. O presente Contrato ests Sujeito a lei portuguesa e para todas as
questbes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de
Lisboa, salvo disposigédo imperativa em contrério.”,

b) Absolve-se o réu do demais peticionado.

¢) Condena-se o réu a dar publicidade a proibigdo de_terminada, em andncio,
de tamanho néo inferior a 1/4 de pagina, a publicar em dois dos Jornais diarios de
maior tiragem, no Pais, durante dois dias consecutivos, comprovando no autos essa
publicidade, em 10 dias, a contar do transito em julgado da sentenga.

d) Condena-se o réu no pagamento das custas do processo, fixando-se o
decaimento em 10/11 — art. 446° do C. Processo Civil.»

Inconformados com tai decisao vieram A. e Réu recorrer da mesma tendo

apresentado as respectivas alegacoes e contra-alegagées.

Assim o A. exibiu as seguintes conclusdes referentes ao Seu recurso:

«1. A cldusula 92 do “Contrato de Locagdo Financeira Mobilizria — Condigées
Geréis", sob a epigrafe ‘benfeitorias”, estabelece que as pecas ou quaisquer outros
elementos incorporados pelo Locatério no equipamento tornar-se-do propriedade do
Locador sem que aquele tenha direito a qualquer compensacéo.

2. Por outro lado, o artigo 9.° n.° 2, alinea c), do Regime Juridico do Contrato
de Locagéo Financeira, dispée que assiste ao locador financeiro o direito de “fazer
suas, sem compensagées, as pegas ou outros elementos acessérios incorporados
no bem pelo locatario”.

3. A distingdo entre benfeitorias necessarias, uteis e voluptuarias, constante
do artigo 216.° do Cddigo Civil, é fundamental, uma vez que o artigo 9.° n.° 2,
alinea c¢), do Regime Juridico do Contrato de Locagso Financeira, refere
incorporagéo de elementos acessorios, sendo certo que os artigos 10.° n.° 1, alinea
f) e 14.°, do mesmo diploma legal, aludem a reparagbes necessarias ou urgentes.

4.; A expresséo pegafs} ou outros e/ementh acessorios r_e[erida: ‘no artigo 9.°,
n.° 2, alinea ¢), do Regime ‘Juridico do Contrato :cg'e Locagéo Finance'ir,a, reporta-se

]
L . . e s . . . .
apenas as benfeitorias (teis e voluptuérias, estando excluidas as benfeitorias



necessarias, por for¢a do disposto nos artigos 10.°, n.° 1, alinea f), e 14.°, ambos do
mesmo diploma legal.

5. Podendo o locatério ser compensado pelas despesas ocasionadas com as
benfeitorias necessarias realizadas no bem locado.

6. Na verdade, o locatario é obrigado a realizar as reparagoes urgentes ou
necessarias, sob pena de, em caso de incumprimento desta obrigagéo, ter de
ressarcir o locador pelos danos provocados. -

7. Ainda assim, importa atender ao momento em que ocorre a reparagéo
necesséria ou urgente, pois se esta for realizadé perto do termo do contrato e néo
pretendendo o locatario exercer a faculdade de adquirir o bem, o locador obtera, em
certos casos, um enriquecimento por incremento de valor do bem néo englobado
nas rendas. o

8. Por outro lado, o direito que assiste ao locador a fé_zé_r » ée'Js'," sem
compensagdes, os elementos incorporados no bem pelo locatario esta dependente
da ndo aquisicdo pelo locatério, no termo do contrato, do bem em causa.

9. A clausula 92 do “Contrato de Locagdo Financeira Mobiliaria — Condigées
Gerais”, exclui, assim, a possibilidade do exercicio do direito de compensagao, pelo
locatario, relativamente a elementos incorporados no bem locado, nas circunstancias
referidas.

10. Sendo, por isso, absolutamente proibida, devido ao preceituado pelos
artigos 15.°, 16.° e 18.°, alinea h), todos da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

11. Ao determinar a validade de tal clausula o Tribunal a quo violou o disposto
nos artigos 15.°, 16.° e 18.5, all’hea h), todos da Lei das Clausulas Contratuais
Gerais.

Nestes termos, deve a sentenca recorrida ser revogada na parte em que
conclui pela validade da cldusula 92 do “Contrato de Locagéo Financeira Mobiliaria —
Condi¢bes Gerais”, nessa parte absolvendo o Réu; substituindo-a por decisdo que
declare a nulidade da referida cléusula e condene o Reéu a abster-se de se
prevalecer da mesma e de a utilizar em contratos que de futuro venha a celebrar,
especificando-se_no acérddo o ambito da proibigdo, bem como a dar publicidade a

Ly . b ,
tal proibi¢éo, nos exactos termos‘requeridos na petigdo inicial.» '3
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Face a tal recurso o Réu exibiu, em sede de contra-alegagdes, as seguintes
conclusdes:

«A. Entende o Ministério Puablico, ora Recorrente, que a clausula 9 2 do
Contrato de Locagdo Financeira Mobiligria — Condi¢ées Gerais (“Contrato”) viola o
dispostonos artigos 15.° 16.° ¢ 18.° alinea h), todos c}—o Regime das Clausulas
Contratuais Gerais previsto no Decreto-Lej n.° 446/85, de 25 de outubro (‘DL 446/85”
ou ‘RCCG”).

B. O contrato de locag&o financeira, ao contrario da ‘“locagdo classica”
configura um instrumento de financiamento bancério, cujo regime se encontra
autonomamente disciplinado no Decreto-Lei n.° 1 49/95, de 24 de Junho (doravante
‘DL 149/95” o “RCLF). -

C. O seu objecto diverge do de um contrato de locagdo ‘“tout court”, conforme
€ amplamente reconhecido tanto pela Doutrina como pela Jurisprudéncia.

D. Quanto a anélise individualizada da Cléusula 9.7 — Benfeitorias, importa
clarificar que a mesma se limita a espelhar as normas legais vigentes em matéria de
locagdo financeira.

E. Dispée a alinea c) do n.° 2 do artigo 9.° do DL 149/95: “assistem ao locador
financeiro, em especial e para além do estabelecido no numero anterior, os
seguintes direitos: § ¢) fazer suas, sem compensagbes, as pegas ou outros
elementos acessérios incorporados no bem pelo locatério”.

F. “ISjem compensagbes” significa, no contexto em que se encontra vertida a
expressao, “sem direito a indemnizacgé&o ou compensagdo econémica’l

G. Pelo que, ndo ests aqui em causa a figura da compensagéo de créditos
prevista nos artigos 847.° e seguintes do Cédigo Civil.

H. Destarte, a tese do Recorrente, no intuito de invocar o disposto na alinea
h) do artigo 18.° do RCCG & absolutamente, e salvo o devido respeito, desprovida
de sentido e fundamento!

I. Defende também o Recorrente que “as normas da locagdo previstas no
Cé}c{igo Civil sdo aplicaveis, com as necessérias adaptagées, & locacdo financeira,

como resulta “do artigo 9.° n.° 2, proémio, primeira parte, do 'a‘rﬁgo 10.° n.° 2,
, ; !



proémio e ainda (a contrario sensu) do artigo 17. ° in fine, todos do Regime Juridico
do Contrato de Locagdo Financeira.”

J. Ora, dispGe o proemio do n.° 2 do artigo 9.° do DL 149/95: “Para alem dos
direitos e deveres gerais previstos no regime da locacdo que ndo se mostrem
incompativeis com o presente diploma, assistem ao locador financeiro, em especial
e para além do estabeIeCIdo no numero anterior, os seguintes direitos: § c) Fazer
suas, sem compensagbes, as pegas ou outros elementos acessorios incorporados
no bem pelo locatario”.

Portanto, diametralmente oposto ao alegado pelo Recorrente, conclui-se que:

(v) As normas do regime da locagéo (civil) aplicaveis subsidiariamente s&o as
normas gerais e ndo as normas especiais;

(vi) Cumulatlvamente é necesséario que essas normas gerais ndo se mostrem
incompativeis com o reglme da locagéo financeira; -

(vii) Para além dos direitos e deveres gerais, assiste ainda ao locador
financeiro o direito especial de fazer suas, sem ter de indemnizar/compensar o

locatario, as pecas ou outros elementos acessorios incorporados no bem pelo

~ locatario.

L. A este propésito, refere RAQUEL TAVARES DOS REIS (obra citada no
capitulo das alegagdes) que, ao contrario da locagéo civil “o locador financeiro tem
direito a fazer suas, sem compensagoes, as pegas ou outros elementos acessorios
incorporados no bem pelo locatério (cfr. os artigos 1046° e 1273° do Cédigo Civil
com o artigo 9° n:° 2, alinea c) do Decreto-Lei n.° 149/95)".

M. Em concluséo, o regime da locagédo financeira prevé uma norma especial
[a sobredita alinea c)] contraria aquela que se encontra prevista, no Cédigo Civil,
para a locagédo civil, sendo esta, alias, incompativel com escopo normativo do DL
149/95.

N. Entende também o Recorrente que a sobredita alinea c) do n.° 2 do artigo
9.2 do DL 149/95 ao referir-se a ‘pegas ou outros elementos acessorios” néo
pretende abranger -as chamadas benfeitorias necessarias mas apenas as
benfeltonas uteis ou voluptuarias. '

O O referido amgo ndo utiliza seque??a expressao "benafeltonas e a

expressdo “pegas ou outros ;elementos acessérios incorporados no bem foge, s6
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por si, a nogdo de hecessidade, ndo tendo o legislador feito qualquer distingdo entre
0 necessario, o util ou o voluptuério.

P. Paralelamente, a alinea f) do n.° 1 do artigo 10.° do DL 149/95 determina
que o locatanio se encontra obrigado a ‘realizar as reparagGes, urgentes oy
necessarias, bem como quaisquer obras orde—nadas pela autoridade publica”.

Q. E, finalmente, o artigo 14.° do mesmo diploma estabelece que, “salvo
estipulagdo em contrario, as despesas (...) de reparagéo do bem locado (...) ficam a
cargo do locatario”

indemnizagéo ao locatario,

S. Alis, este regime j& resultava do anterior Decreto-Lej n.° 171/79, de 6 de
Junho, referindo DIOGO LEITE DE CAMPOS (in op. cit), a este propdsito:

“O locatario deve respeitar e observar um conjunto de normas Juridicas (lejs,
regulamentos, posturas municipais, etc.) ligadas & posse, Uso, cuidado e
manutengédo do objecto locado”

‘O locador pode fazer suas, sem compensagdo, as pegas ou outros
elementos acessérios incorporados na coisa pelo locatario ( .-)- O locatério ngo ter
direito a indemnizagéo perante o locador, mesmo no caso de benfeitorias dteis oy
necessarias, nem a levantar as suas benfeitorias”.

T. A referida Doutrina & perfeitamente aplicsvel ao presente caso, uma vez
que o regime se manteve, tendo alias sido, ainda, Suplementado, no DL 149/95
actualmente em vigor, pela actual alinea f) do artigo 10. ° que vem impor
expressamente ao locatirio a obrigagdo de realizar reparagées urgentes ou
necessarias, bem como obras ordenadas por autoridade publica.

U. Assim, a incorporagédo das ‘benfeitorias” realizadas (uteis, necessaria ou

P

; . b :
9vo/uptua’rias) no bem locado, sem que’ ao locatario Seja devido pagamento de
i . o A . . : .
-gtqua/quer indemnizacdo é uma decorréncia do regime legal vigente em matéria de
3 L]
1)
locagéo financeira, —
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V. De acordo com o principio ubi lex non distinguit nec nos distinguere
debemus, ndo tendo o legislador pretendido operar uma diferenciagédo de tratamento
entre benfeitorias necessaérias, uteis ou voluptudrias, ndo deve ser o intérprete a
fazé-lo.

W. No mesmo seguimento, refere DIOGO LEITE DE CAMPOQS (in op. cit.),
que a obrigagdo do locador de indemnizar o locatario inexiste “mesmo no caso de
benfeitorias Uteis ou necessarias”. a

X. O préprio regime legal vigente afasta a existéncia de um direito de crédito
do locatario sobre o locador nestas circunsténcias, nao existindo qualquer
possibilidade de compensagéo.

Y. A este propésito — no sentido da inexisténcia de um direito de crédito e, por

essa razdo, de um eventual direito de compensagao de créditos — pronunciou-se 0

Acérdio do Tribunal da Relagédo do Porto, de 6 de Junho “de 2001 (citado supra),
tendo, alias, considerado vélida uma clausula de idéntico teor ao da clausula ora em
crise.

Z Ainda que a inexisténcia de um direito de crédito ndo resultasse
directamente do regime legal vigente, a clausula 9.2 do Contrato nao faz qualquer
referéncia a existéncia (ou ndo) de qualquer faculdade de compensagéo de creditos,
limitando-se, antes, a reflectir a obrigagéo legal de o locatario executar determinadas
reparagbes ou despesas de manutengdo, sem que haja lugar a um direito de
indemnizagdo/compensagdo econémica em virtude de tais despesas.

AA. Considerar que uma cléusula com esta redacgéo € contraria a alinea h)
do artigo 18.° do RCCG equivale a conferir o mesmo efeito a qualquer clausula que
imponha ao devedor um encargo, o que ndo se afigura aceitavel & luz do proprio
RCCG.

BB. Nido existe, portanto, qualquer conexdo entre o disposto na sobredita
clédusula 9.2 e a previsdo da norma constante da alinea h) do artigo 18.° do RCCG.

CC. Para compreenséo do exposto, vejam-se os vérios significados do termo

“compensar” no Dicionério da Lingua Portuguesa Contemporanea citado supra: “1.
Restabelecer um equ:hbno opondo a uma situagéo outra de natureza contraria;
angular_ ou reduzir um‘ efeito negativo ==’ 4 CONTRABALANQAR EQUILIBRAR,
NEUTRALIZAR. 2. Constltwr uma recompensa algo de positivo ou gratificante que

separe'ou anule um efeito ou situagéo considerada penosa.”.
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DD. O primeiro dos sentidos acima apontados para o termo é o utilizado na
secg¢do /Il do Cédigo Civit que regula o instituto homénimo — compensagéo (mas de

.creditos), nos artigos 847.° e seguintes e na alinea h) do artigo 18.° do RCCG.

EE. Pelo contrario, a expressdo “sem compensagbes”, utilizada na alinea c)
do n.° 2 do artigo 9.° do DL 149/95, bem como na clausula 9.2 ora objecto de
censura, refere-se a “indemnizacdo oy compensagégo”, reportando-se, portanto, ao
segundo sentido do termo constante do sobredito Dicionario da Lingua Portuguesa.

FF. DIOGO LEITE DE CAMPOS (A Locagao Financeira, cit, p. 105)
interpretava da mesma forma a redacgdo do artigo 18, ° alinea c¢), do pretérito
Decreto-Lei n.° 171/79, de 6 de Junho (Substancia/mente idéntica & da actual alinea
¢) do n.° 2 do artigo 9.° do RCLF), referindo, é_propésito da mesma, que “o locatario
nao tera direito a indemnizagdo perante o locador”.

GG. Nem o artigo 9.5 n.° 2, alinea c), do DL 149/95, nem a clausula 9.7 do
Contrato de Locagdo Financeira Mobili4ria Se relacionam com o instituto da

- compensagédo de créditos prevista pelos artigos 847.° e seguintes do CC, razao pela
qual nada existe na cléusula 9.2 do referido Contrato que contrarie o disposto na
" alinea h) do artigo 18.° do RCCG.

HH. Mesmo que assim ndo fosse, a mencionada cldusula s¢ seria nula a luz
do artigo 18.°, alinea h), do RCCG, se excluisse uma faculdade que existiria caso o
contrato fosse omisso quanto a mesma (dai a redacgdo “a faculdade de
compensagdo, quando admitida na lei”).

Il. E o proprio artigo 9.° n.° 2, alinea ¢), do RCCG que deixa claro que a
apropriagédo pelo locador ter lugar “sem compensagbes” — solugdo que a clausula
9.2 do Contrato se limita a reproduzir, com claro propdsito informativo.

JJ. Face ao exposto, nada na cldusula 9.2 do Contrato se afigura contrario ao
valor da boa-fé protegido pelos artigos 15.° ¢ 16.° do RCCG.

KK. Da redacg¢do do artigo 16.° do RCCG resulta que o artigo 15.° do mesmo
diploma deve ser interpretado com recurso aos critérios previstos naquele. (“Na
aplicagdo da norma anterior devem p'onderar-se’). “5% :
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LL. O artigo 16.° alinea b), do RCCG determina que seja dada especial
ponderagédo ao “objectivo que as partes visam atingir negocialmente, procurando-se
a sua efectivagdo & luz do tipo de contrato utilizado”.

MM. Assim, mesmo que o regime da locacédo financeira fosse omisso quanto
& matéria regulada pela referida cléusula (o que ndo ocorre, como se demonstrou),
ainda assim ndo seria de as considerar contrérias ao objectivo que duas partes, em
condi¢bes normais e abstractas, visam atingir com a-celebrag:éo de um contrato de
locagéo financeira.

NN. Objectivo 'que, como se viu, diverge do de um contrato de locagéo civil,
conforme é amplamente reconhecido tanto pela Doutrina como pela Jurisprudéncia.

00. Alias, impde-se & locadora uma ponderagao de risco significativamente
diferente ¢ da efectuada por um locador comum. Conforme se pode ler no Acérdéo do
Tribunal da Relagdo de Lisboa, de 9 de Dezen:lb_r; de 2010, citado supra: ‘Na
verdade, se o locatério, decorrido o prazo do contrato, ndo adquiriu o bem locado,
aquele locador arrisca-se, mercé do desgaste naturalmente verificado naquele bem
em consequéncia do uso prolongado, a ter que aceita-lo como produto sem valor ou
de reduzido valor comercial.”.

PP. O risco do locador é substancialmente agravado face ao que sucede na
locagéo “tout court”, na qual o locador sabe que, querendo, mantera a propriedade.

QQ. Na locagéo financeira, é 0 locatario e ndo o locador que define o futuro
da propriedade do bem, pelo que fica mitigado o exemplo ilustrado pelo Recorrente
nas suas alegagbes de recurso, como sé expendeu em sede de alegagoes.

RR. Sobretudo quando estamos no dominio onde se situa a clausula 9.2 do
Contrato, ou seja, no campo das reparagbes obrigatérias por lei ou regulamento.

SS. A elucidar o expendido supra encontramos 0 Acérddo do Tribunal da
Relagdo de Lisboa de 16 de Abril de 2009, citado supra, no qual, tendo sido
discutida a conformidade de algumas clausulas contratuais com o RCCG (em sede
de armrendamento de espago em centro comercial, situagdo a qual, embora
materialmente semelhante & da locagdo financeira, ndo se aplica o RCLF), a
seguinte clausula (de teor bastante semelhante a clausula 9 a do Contrato Locagéo
F/nancelra Moblllarla — Condigbes Gera/s) foi considerada vallda “(...) As obras}e

abenfe/tonas que a segunda outorgante haja efectuado ficam a fazer parte /ntegrante
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da loja, ndo podendo levanta-las, pedir por elas qualquer indemnizagdo ou alegar
direito de retengédo, seja a que titulo for”.

TT. Destarte, o facto de uma cléusula semelhante ter sido considerada vélida
a luz do RCCG mesmo néo Ihe sendo aplicavel o regime previsto no RCLF reflecte o
reconhecimento, pela Jurisprudéncia, da conformidade de clausulas deste tipo— com
o principio da boa-fé e o equilibrio contratual.»

A Ré, por sua vez, apresentou as seguintes conclusdes relativas ao recurso
que deduziu:

«A. O Tribunal a quo, sem que tenha havido lugar a audiéncia prel/mlnar e
audiéncia de julgamento, decidiu d& imediato do mérito da acgéo. T

B. O estado do processo néo permitia, ainda, e sem necessidade de mais
provas, a apreciagéo total do mérito da causa, havendo materia de facto relevante
para a decisdo da causa que se encontra controvertida e que tem vindo a ser
objecto de julgamento nas demais acgoes inibitorias apresentadas pelo Ministério
Publico contra o ora Recorrente.

C. Ademais, nos casos em que o juiz tencione conhecer imediatamente, no
todo ou em parte, do mérito da causa, deve convocar uma audiéncia preliminar com
vista a facultar as partes a discussdo da matéria de facto e de direito — cfr. o
disposto na alinea c) do n.° 1 do artigo 508.°-A do CPC.

D. Neste sentido, veja-se 0 Acérdzo do Tribunal da Relagdo de Coimbra, de
04.05.2004, cujo sumério se transcreveu no capitulo das alegacgées.

E. Concluindo o referido aresto: “Ao néo se convocar a audiéncia preparatéria
para os fins indicados no n.° 1 al. b) do art. 508° — A, concretamente ao nio se
chamar as partes para a discussédo de facto e de direito a que se refere a norma,
cometeu-se uma nulidade”,

F. Ndo o tendo feito, o Tribunal a quo violou o principio do contraditério
previsto no n.° 3 do artigo 3.° do CPC, verificando-se, por isso, uma nulidade
processua/ ja que se omitiu um} acto imposto por Ie/ e, como tal, obngator/o que
obwamente /anU/u na decisédo da causa - cfr. o d/sposto no artigo 201.°, n.° 1 do

?

CPC. ’ -
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“locagéo class:ca configura um /nstrumento de fmancramento bancério.

G. As nulidades do processo que forem conhecidas apenas com a notificagéo
da sentenga devem ser arguidas em recurso desta interposto — quando admissivel —,
seguindo o mesmo regime das nulidades da sentenga — vide o Acérdéo do Tribunal
Central Administrativo Norte, de 28.06.2012, em matéria em que é aplicavel,
subsidiariamente, o CPC.

H. Sumariamente, pode ler-se no referido Acérddo “As nulidades do processo
que forem conhecidas apenas com a r?otiﬁcaga"o da sentenga, tém o mesmo regime
das nulidades desta (cfr. os n°. 2 e 3 do art. 668° do CPC) e devem ser arguidas
em recurso desta interposto — quando admissivel — que ndo em reclamagéo perante
o tribunal a quo.”

I. No mesmo sentido, o Acérddo do Tribunal Central Administrativo Sul, de
08.10.2002: ‘Essa nulldade processual, ocorrida antes de proferlda a sentenga, mas
por esta sanCIonada ainda que &e_ ;n—bdo implicito, se apenas conhecida pelo
interessado depois da sentencga, deve ser arguida no recurso interposto desta,
desde que seja recorrivel, pois é aquele o meio processual adequado para reagir e
de conhecer aquela nulidade.”.

J. Concluindo o sobredito aresto: “[...] a sentenga enferma de nulidade, que
deve ser arguida em sede de recurso (cfr. art. 668.°, n.% 1, alinea d), e 3, do CPC).”

K. Para além da aludida nulidade processual, estamos também perante uma
nulidade do saneador-sentenga, na medida em que o Tribunal conheceu de
questdes de que ndo podia (ainda) tomar conhecimento, atenta a necessaria
producéo de prova testemunhal indicada para o efeito — cfr. o disposto na alinea d)
do n.° 1 do artigo 668.° do CPC.

L. “[...] o juiz ndo se deve precipitar e conhecer antecipadamente da lide no
saneador. § Deve, entéo, proceder a selecgdo da matéria de facto e garantir o direito
& prova na sua mais ampla dimenséo.” — vide o Acérddo da Relagdo de Lisboa de
12.11.20089.

M. Nulidades que desde ja se argtiem na presente alegagdo, ao abrigo do
disposto no n.° 4 do artigo 668.° do CPC.

N. Quanto as razées de improcedéncia do juizo de nulidade das cléusulas ora

sob censura, lmporta referir que o contrato de locagéo’ fmance/ra ao contrar/o da

sl
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0. O seu objecto diverge do de um contrato de locagdo “tout court”, conforme
é amplamente reconhecido tanto pela Doutrina como pela Jufisprudéncia.

P. Preliminarmente, entendeu o Tribunal a quo que ‘"ainda que se
comprovasse a alteragdo do modelo do contrato, a verdade é que nada impediria o
réu de os voltar a alterar, uma vez mais, para a vers&o anterior oy equiparada”.

Q. Sucede que, durante o ano de 2009 houve duas alteragées legislativas que
Justificaram alteragbes &s minutas contratuais, tendo o Recorrente aplicado
generalizadamente a todos os conlratos celebrados com os clientes (onde se incluj o
Contrato de Locagdo Financeira Mobilidria) as normas constantes das Condigées
Gerais de Abertura de Conta (amplamente alteradas), que servem-.de base a
qualquer contrato celebrado com os Clientes.

R. Ora, emergindo as alteragbes contratuais da lei, ndo ha possibilidade de
repristinagéo, por parte do Réu, e ainda que fosse sua pretensao, de tal matéria.

S. Quanto & anélise individualizada de cada uma das clausulas, relativamente
a Clausula 4.1 ¢ 4.2 - Isengdo e Responsabilidade do Locador dispée desde logo o
artigo 12.° do DL 149/95 que ‘[o] locador néo responde pelos vicios do bem locado

?3‘

ou pela sua inadequagdo face aos fins do contrato, salvo o disposto no artigo 1034,°
do Cédigo Civil.”

T. Nesta figura contratual, é o locatério quem escolhe o bem de acordo com
as suas necessidades, limitando-se o locador a compréa-lo ou a mandar produzi-lo. £
0 locatério quem deve conhecer a coisa, com as suas qualidades e os seus defeitos.

U. As clausulas sob censura néo estéo a impedir a possibilidade de intentar
acgoes judiciais contra o responsavel por um eventualmente incumprimento do
contrato, pelo que néo ests em causa o disposto na alinea h) do Artigo 21.° do
RCCG.

V. Limita-se, isso sim, a prever que a responsabilidade deve ser assacada
directamente contra o inadimplente.

W. A alinea d) da clausula 4.1 permite concluir pela responsabilizagédo do

locadornos casos em que exista dolo ou culpa grave deste. L
'y i _

g
]

15




X. Sendo a negociagéo e a escolha do bem locado realizadas pelo locatario, a
intervengdo do locador reduz-se & promogéo dos registos necessarios & efectivagdo
da transferéncia da propriedade sobre o bem locado.

Y. Assim, a alinea d) da cladusula 4.1 do Contrato responsabiliza o locador na
Unica situagdo em que este pode ser responséavel por qualquer atraso na realizagdo
da transacgdo: o caso em que, apds receber do fornecedor a documentagéo
necesséria para o efeito, protela injustificadamente o registo da transmiss&o do bem
perante entidades externas ao negocio.

Z. Ndo se compreende a fundamentagéo do Tribunal a quo quando refere que
“sio em absoluto proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que
excluam ou limitem de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por néo
cumprimento definitivo, mora ou_ cumprlmento defeituoso, em caso de dolo ou de
culpa grave”. -

AA. O que a referida cléusula prevé é a responsabilizagdo do locador no tnico
momento em que este intervém no negaocio.

BB. Neste sentido, veja-se a Doutrina transcrita em sede de alegagées.
Designadamente, Diogo Leite de Campos, refere que “os contratos de locagéo
financeira dispdem que o locatario cumpre o mandato do locador para proceder a
recepgdo do equipamento, devendo ocupar-se da sua entrega”, concluindo que
“como foi o locatédrio que escolheu o bem, deveréd ser ele a verficar a sua
conformidade com a encomenda, o seu bom funcionamento e a auséncia de
deficiéncias”

CC. Bem com a Jurisprudéncia também vertida em sede de alegagbes.

DD. A alinea q) do n.° 1 do Anexo & referida Directiva 93/13/CEE do
Conselho, de 5 de Abril de 1993 refere serem abusivas as clausulas que tenham
como finalidade ou efeito “suprimir ou entravar a possibilidade de intentar acgoes
judiciais ou seguir outras vias de recurso, por parte do consumidor, nomeadamente
obrigando-o a submeter-se exclusivamente a uma jurisdiggo de arbitragem nao
abrangida por disposigc")es legais, limitando indevidamente os meios de prova a sua
disposigdo ou lmpondo-lhe um ¢nus da prova que, nos termos do dlre/to ap/lcavel
- caberia normalmente a outra panfe contratante”. s g

s EE. Uma vez que o artigo 21.°, alinea h) do RCCG decorre desta d/spOSIg:ao

P

n&do pode de/xar de realizar-

Y
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de onde se conclui que a norma em aprego procura proibir as normas cujo efeito
seja “suprimir ou entravar a possibilidade de intentar acgoes judiciais” contra o
predisponente, através da fixagdo de regras de indole adjectiva diversas das
decorrentes do regime legal.

FF. Assim, o regime de responsabilidade previsto nas (_Dléusu/as 41e4.2do
Contrato Locagdo Financeira Mobiliaria nédo confiitua com 0 critério legal de
reparticédo da responsabilidade.

GG. Quanto a invalidade das Clausulas 13.1, 14. e 15, o entendimento do
Tribunal sustentou-se tnica e exclusivamente no facto de as respectivas clausulas
transferirem o risco de perda do bem, para o locatsrio mesmo nos casos fortuitos ou
de forgca maior:: - -

HH. Ora, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 15.° do DL 149/95

“salvo 'estipulagéo em contrario, o risco de perda ou deterioragdo do bem corre por

conta do locatario”.

Il. Por sua vez, preceitua o artigo 1044.° do Cédigo Civil (locagcdo) que “o
locatario responde pela perda ou deterioragées.-da coisa [...] salvo se resuftarem de
causa que Ihe ndo seja imputével nem a terceiro a quem tenha permitido a utilizagdo
dela”.

JJ. O regime da locagdo €, assim, neste ponto, substancialmente mais
favorével ao locatério do que o regime da locagéo financeira.

KK. Ndo o faz por acaso, mas atendendo ao avultado investimento feito pelo
locador na aquisicdo de um bem escolhido especificamente pelo locatsrio, num
investimento que sé ficara pago, nas suas varias componentes (capital investido e
retorno esperado), no final do prazo do contrato.

LL. Equacione-se a hipétese de uma Situagdo de destruigdo provocada por
um incéndio (causa de forga maior ou fortuita) ou até por um terceiro a quem néo
tenha sido permitida a utilizagdo da coisa. Na locagéo, o risco corre por conta do
locador, na locagéo financeira, pelo locatario. .

MM. Ora, sendo intencionalmente diferentes tais regimes, _pi‘)r razées que se
prendem com a especificidade da locagédo ﬁnéfzceira, néo se vé qu%en possa ter nesta
aplicagéo subsidigria o ref;/'me da locagdo no que respeita & reparticdo do risco pela

i
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perda ou deteriorag&o do equipamento ou do bem locado, sob pena de se esvaziar
de utilidade o citado artigo 15.° do Regime da Locagado Financeira (DL 149/95).

NN. Face ao exposto, ndo deve a referida norma (artigo 15.° do DL 149/95)
ser interpretada “de acordo com as regras do regime da locagédo previstas no Codigo
Civil, que tem aplicagdo subsidiaria”.

00. A aplicagdo subsidiaria do regime da locagdo ocorre apenas no que
respeita aos direitos e deveres das partes, inexistindo no que concerne a repartigdo
do risco pela perda do bem locado.

PP. O artigo 15.° do DL 149/95 n&o deixa grande margem & aplicagdo
subsidiaria de outra disposigdo, ao colocar de forma clara o risco na esfera do
locatario. ) ]

QQ. Também a Jurisprudéncia e a Doutrina transcritas em sede de alegagbes
parecem pacificas a este respeito. T

RR. Também né&o pode, pois, entender-se que estamos perante uma clausula
penal.

SS. Porquanto, na auséncia de incumprimento, ndo podera falar-se em
responsabilidade contratual e, portanto, em clausula penal.

TT. Ademais, é obrigatéria a contratagéo, pelo locatario, de um seguro contra
a perda ou deterioragdo do bem locado, nos termos e para os efeitos do disposto na
alinea j) do n.° 2 do artigo 10.° do DL 149/95, sendo o mesmo contratado em
beneficio do locador, proprietario do bem cuja perda ou deterioragéo constitui o risco
segurado. “

UU. O locador é alheio a tal relagdo/contrato de seguro, estabelecendo a
mesma apenas entre o locatario e a empresa de seguros, razdo pela qual se justifica
que ndo possa o locatario opor ao locador as vicissitudes da sua relagdo com a
empresa seguradora.

VV. Quanto a invalidade da Clausula 20.3, o legislador nao pretendeu, ao
contrério do que resulta da sentenga recorrida, aplicar a todos os destinatarios o
regime da possibilidade de alteragdo da taxa de juro condicionada & variagdo do
mercado.

V\7W Nos casos_em qlie procede a alterag?ées unilaterais a tax?ayge_ juro (com

, ; . . ‘ . L N i . "
clientes sempresariais), o Réu envia ao cliente, em questdo umat comunicagao
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Justificativa da alteragdo, nos termos da que se junta como doc. n.° 10 e se dé como
inteiramente reproduzida.

XX. Nessa comunicagdo, o Réu informa o cliente em questio, de forma
inequivoca, da faculdade de resolver o Contrato caso nio aceite as alteragées
efectuadas.

YY. Pelo que inexiste neste contexto violagdo dos Artigos 22.° n.° 1, alinea c)
e 22.° n.° 2, alinea a) do RCCG.

ZZ. Quanto & invalidade da Clausula 24.2, dir-se-5 que quando uma concreta
clausula ndo resultar na violagdo da boa fé, nso haveréa justificaggo para a
considerar ilegal nos termos e para os efeitos do RCCG, Ppelo que ndo deve a
mesma-ser considerada nula.

AAA. Quanto 3 invalidade da Clausula 26.1 - ‘Despesas e Encargos”, resulta
da redac¢do da Clausula que as “despesas, ehcargos, faxas e impostos”, quando
devidos, ndo serdo pagos ao Réu mas sim a terceiros (por exemplo, & Administracdo
Pablica, central efou local, Companhia de Seguros, Notério, etc. )-

BBB. As despesas e encargos constituem custos advenientes da actividade
bancéria que, como é pratica comercial corrente, sdo repercutidos pelas instituicées
financeiras nos respectivos clientes, consumidores finais (onde se incluem, por
exemplo, os impostos devidos pelos beneficigrios das operagdes/aplicagées
financeiras realizadas pelos bancos, a pedido de cada um dos clientes, em cada
caso).

CCC. As taxas e comissGes constituem, por sua vez, remuneracdo dos
Servigos prestados pelas mesmas instituigbes financeiras aos Seus clientes.

DDD. De resto, estas realidades encontram previsgo no Aviso n.° 4/2009, do
Banco de Portugal:

“Para efeitos do presente aviso, entende-se por:

a) «Comissées»: as prestagées pecunisrias exigiveis aos clientes pelas

instituigbes de crédito como retribuigdo pelos Servicos por elas prestados, ou
1

. NP . j
iSubcontratados a terceiros, no &mbito da sua actividade; f

(.)7 : Y
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¢) «Despesas»: os encargos suportados pelas instituigoes, que lhes sé&o
exigiveis por terceiros, e repercutiveis nos clientes, nomeadamente os que tenham
natureza fiscal”.

d) Nem podia ser de outra maneira, considerando que a actividade bancaria

tem em vista a obtengéo de lucro.

EEE. Pelo que nenhuma ficgdo de aceitagédo de dividas estd em causa, sob

pena de se entender ndo ser exigivel ao aderente considerar que o servigo
contratado ao banco — in casu, ao DBP — é gratuito e ndo implica quaisquer custos,
o que nunca se poderd razoavelmente aceitar, desde logo porque resultaria,
certamente, no fim da prestagdo de servigos bancarios. '

FFF. Quanto a invalidade da Clausula 26.2, esté néo substitui nem afasta a
aplicabilidade das regras gerais, limitando-se a fazer referéncia aos elementos
referidos quer pela lei processual civil, quer pelo Regulam_e;;ow cés Custas
Processuais.

GGG. A clausula objecto de censura limita-se a atribuir a responsabilidade a
uma das partes contraentes (locatério) pelo pagamento de despesas em caso de
acgdo motivada pelo seu incumprfmento!

HHH. No caso de incumprimento por parte do locatério, nada impede que as
partes convencionem que as despesas com honoréarios de advogados ou
solicitadores fiqguem a cargo do devedor.

Ill. Do Contrato ndo resulta qualquer imposigéo da confissdo de uma divida ao
cliente na precisa medida em que, de acordo com as disposi¢des conjugadas dos
artigos 352.° do Cadigo Civil, 46.° n.° 1, alinea c), e 805.°, ambos do Cdédigo de
Processo Civil, os factos constitutivos da confissdo da divida decorrem das restantes
disposigoes do Contrato.

JJJ. Por ultimo, quanto & invalidade da Clausula 29 — “Lei Aplicavel e
Jurisdigdo”, importa realgar que a propria cldusula sob censura, ao estabelecer a
competéncia convencional, ressalva as limitagbes legais.

KKK. Face & actual redacgdo do n.° 1 do artigo 74.° e alinea a) don.°1do
amgo 11 0.°, ambos do CPC (redacgéo mtroduz:da pela Lei 1 4/20%6 de 26 de Abril),
con_/ugado com o-teor do Acdrdéo de Un/fonmzagao de Junspru%encra n.° 12/2007,
de 18 de Outubro, a maioria das acgoes é abranglda pela previséo, do artigo 74.° do
CPC, ‘se_gundo a qual “_a acgdo destinada a exigir o cumpr/mentQ de obrigagées, a

¥
L ; m

20

o



@ b

GO
Tribunal da Relagio de Lisboa

indemnizagéo pelo ndo cumprimento, ou pelo cumprimento defeituoso e a resolugéo
do contrato por falta de cumprimento é proposta no tribunal do domicilio do réu”
LLL. Pelo que, ao contrario do defendido na douta sentenga, para o tipo de
acgbes acima mencionadas, a determinagdo da competéncia obedece a critérios
— definidos nessa mesma norma e que nio se compadecem com um regime de
competéncia fixado por via convencional,
MMM. Para além do exposto, o aderente, na qualidade de autor sempre teria
de propor a acgdo em Lisboa, porquanto:
e) o Réu, ora Recorrente, é uma pessoa colectiva e tem sede em Lisboa; ou
f) por ser em Lisboa o lugar do cumprimento da obrigagdo (2.2 parte do n.° 1
-~ doartigo 74.°¢ n.° 2 do artigo 86.°do CPC).
NNN. E, por isso, admissivel convengao entre as partes no que respeita a
atribuicdo de competéncia a determinado Tribunal, respeitado que seja o limite
. resultante das disposigées conjugadas dos artigos 74.°n.° 1, 100.°e 110, °, todos do
CPC.

000. -Por fim, relativamente 3 publicitagdo da sentenga, o Tribunal a quo
atendeu ao pedido do Autor de condenagdo da Ré “g dar publicidade & proibigdo
determinada em andncio” e ainda, a remessa da certiddo da sentenga ao Gabinete
de Direito Europeu, dando-se cumprimento ao disposto no artigo 34.° do Decreto-Lej
n.° 446/85, de 25 de Outubro, na redacgdo introduzida pelo Decreto-Lei n.° 220/95,
de 31 de Agosto. |

editados em Lisboa e Porto, durante dois dias consecutivos e de tamanho nio
inferior a % de pagina é pena desproporcionada ao eventual ilicito verificado.

QQQ. Assim, vindo a ser ordenada outra publicagdo que nio a Ja prevista no
artigo 34.° da LCCG, parece notério o sacrificio desproporcional dos interesses
Juridicos em Causa, afectando-se de forma devastadora e contraproducente o direito

de reputagdo, bom nome e Imagem da Ré, sem que se vislumbrem quais os lgens

., . , , . ? .
Juridicos constitucionalmente tutelados, quando se encontra expressamente prevista

‘uma forma de publicitagdo deste tipo de sentengas. . K
) L} .
)

21



RRR. O Gabinete de Direito Europeu “é o servigo incumbido de organizar e
manter actualizado o registo das clausulas contratuais abusivas” - cfr. Portaria n.°
1093/95, de 06 de Setembro.

SSS. Foi este o sistema especifico de registo instituido pelo artigo 35.° da
LCCG, competindo aquele a criagdo das condigbes que facilitam o seu
conhecimento, prestando os esclarecimentos que Ihe forem solicitados.

TTT. A este propésito, veja-se o Acordéo do Su—premo Tribunal de Justiga
(processo n.° 497/98, de 03.12.98) a cujos fundamentos se adere: “Quanto ao
pedido de condenar os Rés a publicitar a declaragéo de nulidade ndo pode proceder
porque, ao contrério da lei alema, nos termos do artigo 35.° do DL 220/95, previu-se
a criagdo de um servico de registo de sentencas anulatérias, encarregado de
publicitar_as decisdes”.

UUU. Nesta linha de raciocinio, ao invés do proé]é;nado pelo Autor e acatado
pelo Tribunal a quo, ainda que a Ré venha a ser condenada pelos demais pedidos, 0
que se admite, sem conceder, nédo deveré ser duplamente condenada na publicagéo
da decis&o. |
, Nestes termos, deve a sentenga ser declarada nula ou, subsidiariamente,
julgado o Recurso procedente, revogando a decisdo recorrida e substituindo-se por
outra que absolva o Reéu, ora Recorrente de todos os pedidos contra si formulados,

_ fardo V. Exas, Venerandos Juizes Desembargadores, 0 que é de inteira JUSTICA!»

" O A. apresentou contra-alegagoes face ao recurso do Réu, donde constam
as seguintes conclusoes:

«1. Na forma de processo sumario, a realizagdo da audiéncia preliminar é
excepcional, sendo a regra a da sua dispensa.

2. No caso concreto, face a natureza das questbes a r_esolver, respeitantes
ti0-s6 a matéria de direito, a resolugdo das questoes colocadas é passivel de ser
qualificada como simples, pelo que andou bem o Tribunal a quo ao dispensar a
convocagdo de audiéncia preliminar, nos termos do d/sposto no art. 787° n° 1 do
Codtgo de Processo Civil.

-3. A acgao m/bltorla é uma acggao de f/scallzagao em abstracto, que se
*encontra a montante de qualquer celebragao em concreto de um contrato com basg

1 naquele formular/o.:
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4. A classificacdo de um contrato como de adesso para efeitos de acgéo
inibitéria tem de resultar exclusivamente da anélise do proprio impresso/minuta, que
e apresentado pelo proponente aos clientes em geral, apreciado e associado com as
regras da experiéncia comum.

5. No caso em aprego, os autos continham todos 0s elementos probafdrios,
mormente o contrato no qual estavam insertas as clausulas Sindicadas, para ser
proferida deciséo final, n&o tendo sido realizada audiéncia de julgamento, por
desnecessaria.

6. As cldusulas 4.1 e 4.2 do contrato em aprego sdo absolutamente proibidas,
por contenderem com o disposto no értigo 18.% alinea c), da Lei das Clausulas
Contratuais Geréis, na medida em que afastam a responsabilidade do locador
financeiro pelo nao cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, com
dolo ou culpa grave.

7. As clausulas 4.1 e 4.2 do contrato em aprego séo, também, absolutamente
proibidas por contenderem com o disposto no artigo 18.% alinea f), da Lei das
Clausulas Contratuais Gerais, na medida em que impedem o locatério de: (1)
invocar a excepedo de ndo cumprimento do conlrato perante o locador e (2) do
direifo de resolver o contrato com fundamento em incumprimento ou em
cumprimento defeituoso imputéveis ao locador financeiro.

8. As clausulas 4.1 e 4.2 do contrato em aprego sao, ainda, absolutamente
proibidas por contenderem com o disposto no artigo 21.° alinea h), da Lei das
Clausulas Contratuais Gerais, ja que excluem oy limitam de anteméo a possibilidade
dos consumidores/aderentes poderem demandar Judicialmente a locadora financeira
por quaisquer situagées litigiosas que possam surgir decorrentes do contrato.

9. As cldusulas 13. 1, 14. e 15 do contrato em apreg¢o s§o absolutamente
proibidas, nos termos do artigo 21.° alinea f), da Lei das Cldusulas Contratuais

Gerais, que proibe as clausulas que alterem as regras respeitantes g distribuiggo do-

risco.
N g N
10. A clausula 13.1 do contrato em aprego configura um cldusula penal que
excede de modo desmesurado 0 prego do equipamento e eventuais brejuizos

resultantes da resolugdo, sendo, por fsso—nula, atendendo ao quadro negocial

4
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padronizado, nos termos do artigo 19.°, alinea c), da Lei das Clausulas Contratuais
Gerais. '

11. A cldusula 20.3 do contrato em aprego, ao permitir ao Recorrente alterar
unilateralmente a taxa de juro aplicavel ao contrato, néo estipulando a possibilidade
dos aderentes terem o direito de resolugdo do contrato que Ihes assiste quando
aquele altere as condigbes financeiras; é proibida num contrato deste tipo, nos
termos do artigo 22.°, n.° 1, alinea c), e do artigo 25.°, n.° 2, alinea a), “a contrario”,
ambos da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

12. N&o obsta a esta concluséo o facto de o Recorrente alegar que, nos casos
em que procede a alteragbes unilaterais a taxa de juro, envia sempre ao cliente uma
comunicagéo justificativa da alteragdo, informando o cliente da faculdade de resolver

_o_contrato; uma vez que o regime da Lei das Clausulas Contratuais Gerais é um
regime de fiscalizagdo em abstracto que pretende expurgar clausulas abusivas de
formularios a montante de qualquer contrato em concreto, sem ter em atengéo se,
na prética, o Réu faz, ou tem feito uma aplicagdo equilibrada e justa destas
clausulas.

13. A clausula 24.2 do contrato em aprego, ao consagrar a possibilidade de o
Réu ceder a sua posicdo no contrato a qualquer terceiro que entenda,
independentemente da concordancia, em concreto, do aderente; é absolutamente
proibida e, por isso, nula, nos termos do disposto no art. 18° alinea l) da Lei das
Clausulas Contratuais Gerais.

14. A clausula 26.1. do contrato em aprego é nula por violag&o do principio da
boa fé consagrado nos artigos 15.° e 16.°, ambos da Lei das Clausulas Contratuais
Gerais, uma vez que agrava o desequilibrio das prestagbes entre as partes
contratantes, com prejuizo para os aderentes.

15. A referida clausula 26.1. e, igualmehte, nula por violagdo do disposto no
artigo 19.°, alinea d), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais, uma vez que impGe
uma ficcdo de aceitagdo do pagamento de diversas quantias com base em factos
para tal insuficientes. |

16. A cldusula 26.2 do contrato em aprego é pro:b/da por violagdo de valores
fundamentais de;’d/relto defendidos pelo principio da_boa fe cfr. amgos 16.° e 16.°,

- ambos da Lei das Clausulas Contratuais Gerais-- e por wolagao de lei imperativa, ja
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que modifica por via contratyal regras imperativas sobre indemnizagées auténomas

a atribuir a parte vencedora.

17. A referida cléusula 26.2 viola, igualmente, a regra contida no artigo 19.°,
alinea d), da Lei das Cléusulas Contratyais Gerais, uma vez que impée uma ficgdo
de aceitagdo que equivale, na prética, a uma confisséo de divida por parte do
aderente com base em factos para tal insuficientes e sem |Ihe ser dada a
possibilidade de contraditar a divida ou de negar o pagamento da mesma.

18. A clausula 29. do contrato em aprego, ao fixar a competéncia do tribunal
da comarca de Lisboa & nula em face do quadro negocial padronizado, nos termos
do disposto no artigo 19. ° alinea 9), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais.

19. A medida acesséria de publicitacdo da sentenga ndo perde a sua
Justificagdo pelo facto de as clausulas proibidas serem Sujeitas a registo, j4 que
amplia a possibilidade de terceiros terem conhecimento da proibigdo de utilizacso.

Nestes termos, deve ser Julgado fotalmente improcedente o recurso interposto
pelo Réu, mantendo-se a sentenga recorrida na parte em que julgou nulas as

| clausulas 4.1, 4.2, 13.1, 14, 15., 20.3, 24.2, 26. 1, 26.2 e 29., insertas no contrato
designado «Contrato de Locagdo Financeira Mobilizria — Condigdes Geraisy.

Il - DELIMITAGAO DO OBJECTO DO RECURSO

Uma vez que o objecto dos recursos se encontra delimitado pelas conclusées
das respectivas alegagées, vejamos quais as questdes que se suscitam em cada um
deles.

Comegaremos pela aprecia¢édo do recurso do Réu, dado que a sua eventual
procedéncia sempre poders condicionar a apreciagéo do recurso do Autor.

Assim, |

A- Recurso do Réu

A.1 - Nulidade Processual - omissdo da realizagio da audiéncia

prelimi_nar, como exigido p§lo art.° 508.°-A, n.°§1, al. ¢) do Cédigo de Processo..

Civil 3 ' !
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A.2 — Nulidade da decisao - por conhecimento de questio que carecia
ainda de prova — art.° 668.°, n.° 1, al. d) do Cédigo de Processo Civil

A.3 — Desnecessidade da declaragido de nulidade das clausulas, por via'
do facto de nao terem sido utilizados mais contratos com tais clausulas

A.4 - Da validade das clausulas 4.1., 4.2., 13.1., 14., 15,, 20.3., 24.2., 26.1.,
26.2. e 29. '

A.5 — Da publicitagao da senteng;;

B- Recurso do Autor

Saber se as benfeitorias necessarias estao excluidas da previsao do art.°
9. n.° 2, al. ¢c) do RJCLF e assim considerar-se nula a clausula 9% do “Contrato
_de Locag:ao Flnancetra Mobiliria — Clausulas Gerais” aqui em dlscussao

Il - FUNDAMENTOS

1. De facto

Na decisdo recorrida deram-se por provados os seguintes factos que nao
foram objecto de impugnagao:

Art. 2.° da pi - O Réu encontra-se matriculado sob o n.° 980454298 e com a
sua constituigdo inscrita na Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa, cfr.
certidao a fls. 840/841.

Art. 3.° da pi - O Réu tem por objecto social a “realizagéo de todas as
operacées e a presta¢do de todos os servigos permitidos aos bancos.”, cfr. certidao
a fls. 840/841.

Art. 4.° da pi - No exercicio de tal actividade, o Réu procede a celebragao de
contratos de locagéo financeira mobiliaria. '

Art. 5.° da pi - Para tanto, consta de um desses contratos, um clausulado ja
impresso, previamente elaborado pelo Réu, com o titulo;: “CONTRATO DE
LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA —~ CONDICOES GERAIS (crédito ao
consurho)” bem como um formulario denominado “CONTRATO DE LOCAQAO
FINANCEIRA.MOBILIARIA N.° _;"_ relativo as Condlgoes Particulares, cfr docs.
afls. 41a46. , | L ,
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Art. 6.° da pi - O referido clausulado com o titulo “CONTRATO DE LOCACAO
FINANCEIRA MOBILIARIA — CONDICOES GERAIS (crédito ao consumo)” contém
quatro paginas impressas, que nao incluem quaisquer €spagos em branco para
sérem preenchidos pelos contratantes que em concreto se apresentem, <fr. docs. a
fis. 41 a 46. N

Art. 7.° da pi - Por sua vez, o formulario denominado “‘CONTRATO DE
LOCAGCAO FINANCEIRA MOBILIARIA N.° —_", contém espagos em branco
destinados a identificacdo do locatério, assim como as Condigées Particulares, as
quais contém espagos destinados ao preenchimento dos dados relativos a: (1)
equipamento objecto do contrafo, (2) valor do contrato/prego de aquisicdo, (3)
fornecedor do equipamento, (4) local da entrega/utilizacdo do equipamento, (5)
encargos, (6) total a liquidar em rendas, (7) inicio e prazo, (8) periodicidade e data
de vencimento das rendas, (9) valor unitario das rendas e mora, (10) valor residual,
(11) seguros, (12) garantias prestadas a favor do locador, e os eépag:os destinados a
data e as assinaturas, cfr. docs. 3 fls. 41 a 46.

Art. 8.° da pi - A clausula 24.5. do “Contrato de Locacso Financeira Mobiliaria
- 6ondi96es Gerais (crédito ao consumo)”, sob a epigrafe “Disposigbes Diversas”,
estipula o seguinte: “O presente Contrato & composto pelas Condigées Gerais, pelas
Condigbes Particulares e pelos respectivos anexos, os quais dele fazem parte
integrante para todos os efeitos legais e contratuais.”, cfr. docs. a fls. 41 a 46,
Por sua vez, é referido no “Contrato de Locacso Financeira Mobiliaria n.°
" que: “é reciprocamente acordado e liviemente aceite o Contrato de Locagsao
Financeira Mobiliaria regulado pelas seguintes CONDICOES PARTICULARES E
GERAIS, bem como pelas disposigoes legais e/ou administrativas aplicaveis, nelas

se incluindo as instrucées do Banco de Portugal.”, cfr. docs. a fis. 41 a46.

Art. 11.° da pi - Estipulam as clausulas 4.1. e 4.2.. sob a epigrafe “Isengao de
Responsabilidade do Locador™ «4.1. Competira ao Locatario usar 0s meios judiciais
€ extra-judiciais préprios para reagir contra o eventual incumprim_ento por parte do
forriu;:cedor, nao se respd@sabilizando o Locador: 3"

a) pela entrega atempada do equipamenato; '

?
! b) pela entrega do equipamento no local indicado;
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c) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e especificacoes
indicadas pelo Locatario;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a
tal estiver sujeito, no caso de o fornecedor nao ter habilitado o Locador com a
documentagio necessaria.

42. A nao entrega do equnpamento pelo fornecedor bem como a
documentacdo necessaria a actos de registo, matricula ou licenciamento, quando o
equipamento a tal estiver sujeito, ou a desconformidade do mesmo com o constante
das Condigbes Particulares nao exoneram 0 Locatario das suas obrigagbes para
com o Locador nem Ihe conferem qualquer direito perante este, competindo-lhe
exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagéo' a que se considere com direito

o nos termos da lei e do nimero antenor ».

Art. 22.° da pi - A clausula -9., sob a epigrafe “Benfeitorias” estabelece: «As
pecas ou quaisquer outros elementos incorporados pelo Locatario no equipamento
tornar-se-do propriedade do Locador sem que aquele tenha direito a qualquer
compensagao.».

Art. 33.° da pi - Determina a clausula 13.1., sob a epigrafe “Perda ou
Deterioragdo do Equipamento”: «13.1. Verificando-se a perda total do equipamento,
o presente Contrato considerar-se-a resolvido, devendo o Locatario pagar ao
Locador o montante correspondénte a soma das rendas vincendas e do valor
residual actualizado com a taxa de juro referida na Clausula 20. infra, adicionado ao
valor das rendas vencidas e nao pagas.».

Art. 34.° da pi - DispGe a clausula 14., sob a epigrafe “Responsabilidades do
Locatario pelo Risco da Perda ou Deterioragao do Bem Locado”: «Se, apesar do
disposto na lei e no presente Contrato, o equipamento se perder ou deteriorar
anormalmente, casualmente ou nao, sem que O Locador obtenha de outrem o
reembolso do valor perdido, o Locatario respondera perante aquele por esse valor.».

Art. 35.° da pi - Por sua vez, a clausula 15., sob a epigrafe “Responsabilidade
Civil do Locatario” estatui o seguinte: «Se, apesar do disposto na lei e no presente

; Contrato o Locador for chamado a indemnizar terceiros por qualquer dano
- emergente da utilizagéo do equipamento, gozara de dlrelto de regresso contra 0
g Locatario por todas as quantlas~despend|das.». 3 s .

Aﬁ. 49.° da pi - Determina a clausula 20.3., sob a epigrafe “Taxas de Juro™. —
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«20.3. O Locatario reconhece Expressamente o direito de o Deutsche Bank
proceder a alteragées a taxa de juro em vigor, as quais serdao comunicadas por
escrito ao Locador, entrando estas em vigor na primeira data de vencimento de
rendas imediatamente seguinte aquele que estiver a decorrer aquando da expedigdo
da referida comunicagéo. ». B

Art. 54.° da pi Determina a clausula 24.2., sob a epigrafe “Disposicées
Diversas™ «24.2. O Locatario autoriza desde j& o Locador a ceder total ou
parcialmente os seus créditos decorrentes do presente Contrato a qualquer
terceiro.». ]

Art. 58.° da pi - Estipulam as clausulas 26.1. e 26.2, sob a epigrafe
“Despesas e Encargos™ «26.1. O Locatario € responsavel po;To~das as despesas,
encargos, taxas e impostos resultantes da celebragdo e execugdo do presente
Contrato, incluindo, sem limitagdo, as despesas de formalizagdo contratual
resultantes da celebragao deste contrato.

26.2. O Locatario é ainda responsavel pelo pagamento de todas e quaisquer
despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou administrativa em que o Locador

wow

venha a incorrer com vista a proteccéo e exercicio dos direitos que lhe assistem ao
abrigo do presente Contrato, incluindo honorarios de advogados e solicitadores ou
outros prestadores de SEervigos.».

Art . 85.° da pi - Estipula a clausula 29., sob a epigrafe “Lei Aplicavel e
Jurisdigdo”: «O presente Contrato esta sujeito & lei portuguesa e para todas as
questoes dele emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de
Lisboa, salvo disposicao imperativa em contrario.».

Art. 87.° da pi - Em Portugal, para além da sua sede em Lisboa, 0 Réu disp6e
também de uma rede de balcdes/delegacoes (denominados como “Centros

Financeiros”), em diversas localidades, de norte a sul do pais.

2. De direito

j Apreciemos entao os recursos, comegando pelo do Réu como se referiu’

. supra.
$

t 4 ’
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A.1 — Nulidade Processual - omissio da realizagdo da audiéncia
preliminar, como exigido pelo art.° 508.°-A, n.° 1, al. ¢) do Cédigo de Processo
Civil

Sustenta o recorrente que se tera registado a nulidade processual prevista no
art.° 201.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que foi proferido saneador-
-sentenca sem que'se tivesse realizado a audiéncia preliminar a que alude o art.°
508.°-A do mesmo diplom_a legal. o

Sucede porém que o apelante invocou a nulidade, ndo no tribunal recorrido,
mas ja nas alegagdes de recurso que deram entrada em 08/5/2013, ou seja, ja
depois de esgotado o prazo de 10 dias que a lei lhe conferia para a arguir, dado que
foi notificado do referido saneador-sentenga em 04-04-2013, sendo certo que foi

nesse momento que tomou conhecimento da alegada nulidade, pois que verificou

entao que tal decisdo fora proferida sem que previamente tivesse sido realizada a
audiéncia preliminar.

A arguicdo da nulidade processual no tribunal superior s6 é admissivel
quando o processo for expedido em recurso antes de findar o prazo previsto no art.
205.° n° 1 do CPC, comegando entio a correr desde a distribui¢ado (n° 3), o que nao
sucede.

Em resumo, ndo tendo arguido tempestivamente a referida nulidade
processual, considera-se a mesma sanada.

A.2 - Nulidade da decisdo - por conhecimento de questdo que carecia
ainda de prova — art.° 668.°, n.° 1, al. d) do Cadigo de Processo Civil

Sustenta o recorrente que se tera registado a nulidade do art.° 668.°, n.°, 1, al.
d), do Cédigo de Processo Civil, posto que néo deveria ter sido desde logo proferida
a decisao final, sem que previamente houvesse lugar a produgéo de prova, referente
a factos contraditados por si.

Independentemente de se considerar ou néo correcta a classificagdo como de
verdadeira nulidade da decisdo a situagéo descrita, 0 que é facto &€ que a mesma
nunca poderia ser atendida, pois que o recorrente ndo invoca quaisquer factos
justifiativos para a -afirma;f;éo que formula. g

i ]
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Com efeito, ndo refere que factos essenciais careceriam de prova para que o
processo devesse prosseguir para julgamento e nao tivesse sido objecto da decisao
em sede de saneador, como aconteceu.

Na realidade limita-se a dizer que haveria que produzir prova, nao indicando
qual, nem sobre que matéria. -

Acrescentaremos ainda que a natureza da acgao em aprego — inibitoria — e o
teor dos factos ja dados como comprovados, levam-nos a entender que 0os mesmos
se revelam suficientes para que pudesse ter sido proferida a sentenga, sem
necessidade de a eles acrescerem outros. Ha que nao olvidar que nestas acgées se
apreciam as clausulas contratuais em abstracto, sendo Vindiferente que sejam ou
tenham sido aplicadas em concretos contratos, antes se visando — em caso de
verificag&o da sua nulidade - que nao possam ser inseridas nos mesmos. Dai que a
prova seja fundamentalmente documental.

Assim, por manifesta insubsisténcia e pela propria natureza da acgio,
consudera-se que a questao improcede.

A.3 - Desnecessidade da declaragio de nulidade das clausulas, por via

do facto de nio terem sido utilizados mais contratos com tais clausulas

Alegou o Réu ter procedido a alteragbes ao clausulado inicial dos seus
contratos de Locagao Financeira Mobiliaria, com vista a adequa-los ao estipulado
nos diplomas entretanto surgidos em 2009 (DL 133/2009 de 02/06 e DL 317/2009 de
31/10), razéo pela qual entende nao fazer sentido declarar as clausulas em causa
nulas, isto porque sendo outro j4 o clausulado, nao haveria a possibilidade de
repristinar o anterior, uma vez que esse nao obedeceria as regras entao impostas
por aqueles diplomas legais.

Traduz-se a posi¢cdo do Réu numa situacdo de alegada falta de interesse
processual. . ,

Diz-se que a instancia se tornar inutil «quando € patente que por qua/quer
causa processual ou extraprocessual - o efeito /ur/d/co pretendido ja foi

plenamente a/cangado redundando a actividade processua/ subsequente em
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verdadeira inutilidade; em teoria a lide continua possivel mas, na prética, face ao seu
objeci‘o imediato, torna-se desnecessaria ().

Sobre esta questdo da possivel inutilidade ou ndo da lide, face a alteragdes
ocorridas no decurso da acgédo, deixamos aqui passagem impressiva do acérdao
desta Relagdo de 30-06-2011 (Processo 2188/09), em que foi relatora Maria José
Mouro:

«(...).

A propdsito desta questdo que nos é colocada as posigées assumidas néo
tém sido univocas. Todavia, como nos dé conta José Manuel de Aradjo Barros (%) a

2

Jjurisprudéncia predominante é no sentido de ndo constituir causa de inutilidade
superveniente da lide a constatagdo, na pendéncia do processo, de alteragdo

introduzida na redacg:ao das clausulas contratuais abusivas, de modo a expurga-las

dos vicios argu:dos argumentando-se que tendo em conta o disposto no art. 32, n°
1, do dl 446/85 s6 da sentenga resultard a tutela cautelar definitiva dos
interesses a proteger. Defendendo que devemos, «pois, concluir que a simples
correcgdo ou supresséo da clausula por parte do demandado na acgdo fica aquém
do que se pretende com a condenagdo proibitiva que se estende a todos os
contratos que o demandado venha a celebrar ou recomendar» e aduzindo que «em
um tal caso, o procedimento aconselhavel seré o de formalizar, através de confissdo
do pedido, a aceitagdo por parte do réu do caracter abusivo da clausulay o que apos
homologag&o por sentenga afastaria todas as duvidas.

Ja Jodo Alves (°) salientava que, ainda que de boa fé, trata-se apenas de uma
alteragéo unilateral, sem a obrigatoriedade de uma decisdo judicial, acrescentando:
«O predisponente que ndo seja condenado na abstengdo do uso de cldusulas
contratuals gerais abusivas ndo esta sujeito & sangdo pecuniéria compulséria (art.
33° DL 446/85), o que pode conduzir a reincidéncia na utilizagdo de clausulas
abusivas. Por outro lado, sempre ocorreria a utilidade decorrente do caso Julgado
(art. 32° n° 2 DL 446/85), ao permitir aquele que seja parte em contrato Juntamente
com o réu invocar a todo o tempo e em seu beneficio a deciséo incidental de
nulidade contida na d}eciséo inibitéria...» .
B ) s

3

Ver, a propésxto Francisco Ferreira de Almexda obra citada, pag. 664. -
$ Em «Clausulas Contratuais Gerais», pags. 374 e 390.
«Algumas Notas sobre-a-Tramitagdo da Acgdo Inibitéria de Clausulas Contratuais GeraiSy, citada, na Revista
do CEJ, n° 6, pags. 84- 85

N
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Como entendido na decisdo proferida nesta Relagdo em 8-7-2010 «esta

extingdo da instancia ndo passaria de uma decisdo formal, com efeitos circunscritos
a instancia processual, sem vinculagdo da R. apelante a qualquer decisdo de mérito
e sem possibi/idade de esta aproveitar a terceiros interessados» (%).
- Neste contexto, aderindo aos argur77entos expostos, entendemos,
efectivamente, que as alteragGes introduzidas pela R. na redacgdo das clausulas
contratuais em questéo, de modo a depuré-las dos vicios imputados, ndo determina
a inutilidade superveniente da lide C).

Analisemos agora a questio na perspectiva da aludida falta de interesse

processual. _

-~ O interesse processual (ou interesse em 'égir) consiste na necessidade de

_usar do processo, de instaurar ou fazer prosseguir a acgdo — o autor ters interesse
processual quando exista necessidade de intervengdo por parte do tribunal (6).
T_ratar—se-é, aqui, de obviar a acgoes indteis, sendo que as consequéncias da falta
daquele interesse variam consoante o tipo de acgdo e as circunstancias. Porém,
;_;como bem salienta Francisco Ferreira de Almeida (7), a consequéncia da falta de
ﬁ'nteresse processual no contexto de a lide vir a tornar-se indtil por causa
Superveniente sera a declaragdo de extingdo da insténcia, por forga do art. 287-e) do
CPC - o que se reconduz ao que acima analisamos.
(..)» '
Também nés secundamos esta posi¢éo, entendendo assim que n&o sé nao
se verifica qualquer situagao de inutilidade superveniente da lide, como subsiste o
interesse processual na manutengéo da acgao.

Pelo que se deixa dito ha pois que concluir que esta questao improcede.

em http://www.dgsi.pt/stj.nsf/ , respectivamente processos 04B1685 e 0%:42616 dizendo-se neste quei«sé com a
decisdo judicial decretadora da inibigao, transitada em Julgado, é que-é:possivel garantir que a ré ndo voltars a
inserir tais clausulas em contratos futuros. Dai que a presente ac¢io mantaenha interesse, ndo tendo desaparecido
0 interesse da pretensdo do autor, de modo a fazer extinguir a instincia nos termos do art. 287° al. e)».

® Ver Antunes Varela, J. Bezerra e S. Nora em «Manual de Processo Civily, pag. 179.

" Obra citada, pag. 453,
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A.4 - Da validade das clausulas 4.1., 4.2, 13.1., 14, 15, 20.3., 24.2,, 26.1.,
26.2. e 29.

Sustenta o Réu que as clausulas em causa nao séo nulas, dado nio violarem
0 que se mostra disposto no DL 446/85, de 25/10 (com as alteragbes introduzidas
pelos Decreto-Lei n® 220/95, de 31-08, Decreto-lei n°® 249/99, de 07-07 e Decreto-Lei
n°® 323/2001, de 17-12).

Comecemos por ver da natureza das clausulas que enformam o contrato em
causa.

Nos termos do art.® 1°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de Outubro —
LCCG - na redacgéo introduzida pelo n.° 220/95, de 31 de Janeiro, “As cldusulas
contratuais gerais elaboradas sem prévia negociagéo individual, que pbroponentes ou

dest/natanos lndetenmnados se l/m/tem respectivamente, a subscrever ou aceitar,

regem-se pelo presente diploma.”.

Perante tal normativo, refere Almeno de Sa,® e em sintese, tratarem-se, tais
clausulas, de “estipulagbes predispostas em vista de uma pluralidade de confratos
ou de uma generalidade de pessoas, para serem aceites em bloco, sem negociag&o
individualizada ou possibilidade de alteragbes singulares.”.

-S&o-assim-caracteristicas- essenciais-de -tais clausulas, a “Pré-formulagéo, a
generalidade e imodificabilidade.”.

Tal Decreto-Lei n.° 220/95, surge na sequéncia da Directiva 93/13/CEE do
Conselho, de 5 de Abril de 1993 — relativa as clausulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores.

Ora, nos termos do art.° 3% n.° 2, daquela Directiva, “Considera-se que uma
clausula ndo foi objecto de negociagéo individual sempre que a mesma tenha sido
redigida previamente e, consequentemente, o consumidor ndo tenha podido influir
no seu conteudo, em especial no &mbito de um contrato de adeséo.”.

Assim, para José Manuel de Araljo Barros,® “O critério definidor base é, pois,
actualmente, em um e outro diploma, o da pré-elaboragdo. Requisito necessério,
mas néo determinante, pois ainda sujeito ao filtro da ndo negociagdo”.

Por seu turno Joaquim de Sousa Ribeiro' refere que quanto a ‘nao

negociagao”, o Ieglslador comunitario nao seguiu o “critério éxtremo e mais restrlt/vo

K 'a " 4

% In “Clausulas™ Contratuais Gerais e Directiva Sobre Clausulas Abusivas” 2 ed’;"Almedina, 2005, pag. 212.
® In “Cl4usulas Contratuals Gerais”, Wolters Kluwer — Coimbra Editora, 2010, pég 28.
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de negociagéo, optando antes, como factor decisivo, pela possibilidade de influéncia
na conteudo da clausula”.

Esclarecendo ainda que “‘com essa férmula fica claro que néo se exige uma
influéncia efectiva, revelada por uma alteragdo do teor da clausula ou traduzida em
qualquer outro tipo de concessdo por _banda do utilizador’, embora seja ‘que
afastada fica, também, sem margem para duividas, a concepgédo situada nos
antipodas desta, equiparando o simples conhecimento do contetddo, seguido de
aceitagdo, a negociacso”,

Em termos que se nao assimilamr rigorosamente a perspectiva da “rigidez”
como caracteristica meramente “tendencial’, e versando sobre 0 caso de acgao S

~inibitéria — que é a dos autos — julgou-seinc‘)_Acé;déo desta Relagao de 11-03-2013"
que ‘O que importa, pois, em sede qualificativa, é aferir do nivel de
sujeigdo/imposicdo aos destinatarios do clausulado predisposto, se deste, nos

. termos em que apresentado, resulta a colocagdo, ou néo, dos destinatarios na
po;éigéo de apenas poderem subscrever ou aceitar tal clausulado em bloco ou de
&é _ .nékg contratar, se lhes é retirada a possibilidade de influir no clausulado do contrato,
privando-os da sua liberdade de estipulagdo do respectivo contetudo, assim
unilateralmente imposto pela parte mais forte.

Ora, se assim é e se a parte predisponente invoca uma pratica_sua, ja
existente e reiterada, tendente a demonstrar que, ndo obstante as caracteristicas da
pré-formulagdo e da generalidade, ndo usa o clausulado de forma rigida, antes
permitindo a sua negociagéo (no seu todo) aos respectivos destinatarios (caso estes
assim o pretendam), ndo se vé por que nao deva verificar-se Quanto a tal prética, por
forma a, conjuntamente com 0 teor/texto desse clausulado, obter-se a dita visio
global, quanto ao nivel de liberdade contratual ainda permitido ou, ao contrério, &
Supresséo dessa liberdade.”

'“’In “O Problema do Contrato — As Cl4usulas Contratuais Gerasis e o Principio da Liberdade Contratual,
Almedina, 2003, p4g. 630.
" Proc. 2001/12.7TJLSB.L1-6, Relator: Victor Amaral, in www.dgsi.pt/jtrl.nsf,
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Também no Acérddo desta Relagdo de 13-09-2012' se julgou que «A
existéncia de um clausulado impresso que a empresa vendedora apresenta aos
clientes, mas cujo conteddo, clausula a cldusula, pode ser discutido por estes e
alterado n&o integra o regime das chamadas ‘clausulas contratuais gerais” previsto
no Decreto-Lei n° 446/85 de 25 de Outubro.».

Acolhe-se este entendimento que convergindg com o que se deixou exposto
quanto a referida “possibilidade de influéncia no contrato”, se nos afigura o que se
revela mais consentianeo com a natureza e finalidade da acgao inibitoria.

Ora, como se élcang:a dos exemplares de “Condigdes Gerais” e de
“Condigées Particulares”, juntos aos autos, néo consta que as clausulas nele
impressas possam ser derrogadas ou negociadas.

_ Assim, confrontados no que as ditas “Condigbes Gerais” e “Particulares”
respeita, sdo as mesmas apresentadas em bloco, pela Locadora, ao cliente, sem
possibilidade da modificagéo ou derrogagéo das clausulas daquelas constantes.

Por outro lado ha qué nao olvidar que aqui o 6nus da prova da
modificabilidade, por negociagdo, do clausulado das Condigoes Gerais, recairia
sobre o Réu.

E, desse modo, por aplicagéo ao caso do principio subjacente ao disposto no
art® 1°, n° 3, da LCCG - correspondente ao art.® 3° n.° 2, trecho terceiro, da
Directiva n.° 93/13/CEE - no sentido de que “O énus da prova de que uma clédusula
contratual resultou de negociagédo prévia entre as partes recai sobre quem pretenda
prevalecer-se do seu conte-ndo.".

Que, como refere Ana Prata, 3 “5 mesmo é dizer que, se o predisponente das
clausulas pretender a aplicabilidade de uma delas (ainda que de uma tnica clausula
se trate), que a contraparte conteste, tera desde logo e antes da apreciagdo da sua
validade, para a ndo ver submetida as restrigoes deste diploma, de provar que ela foi
efectivamente negociada e acordada.”.

Tendo-se ainda presente que nos termos do art.® 3° n.° 2, trecho 2° da
sobredita Directiva, “O facto de alguns elementos de uma clausula ou uma clausula

. lsolada teretm sido objecto de negoc:agao /ndlwdua?l ndo exclui a apllcagao do
| — ! ’f} y Ny

i 12 proc: 2822/09. 8TJLSB, Relator: Anténio Valente no mesmo sitio da mtemet
B _In“Contratos.de Adesdo e Clausulas Contratuals Gerais”, 2010, Almedma pag. 172. No mesmo sentido tendo

jé esta Relagdo decidido em acérddo de 2007 03-01, proc. n. 8931/06 2, in www.dgsi.pt/itrl.nsf, de que foi o
mesmo o relator

i
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presente artigo ao resto de um contrato se a apreciagdo global revelar que, apesar
disso, se trata de um contrato de adeséo.”

Impbe-se assim concluir, no caso em apreco, quer relativamente as
“Condigdes Gerais”, quer as “Condigdes Particulares” que se mostram enformadas
por Clausulas Gerais pré-elaboradas, tendo em vista claramente uma pluralidade de
contratos ou de uma generalidade de pessoas e que se ndo demonstrou serem, por
regra, derrogaveis.

Tratam-se assim de verdadeiras clausulas contratuais gerais aquelas cuja
validade foi posta a apreciagao do Tribunal e assim sujeitas as limitages impostas
pela legislagdo apontada. o

Posto isto, vejamos entao se as clausulas declaradas nulas o s&o, ou nao.

Na sentenca entendeu-se que as clausulas 4.1 e 4.2 das “Condigcées Gerais”

_eram nulas.

Rezam assim tais clausulas: «4.1. Competird ao Locatsrio usar os meios

 judiciais e extra-judiciais préprios para reagir contra o eventual incumprimento por
X !L‘_?: tonii

L

arte do fornecedor, ndo se responsabilizando o Locador:

a) pela entrega atempada do equipamento;

b) pela entrega do equipamento no local indicado;

¢) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e especificagbes
indicadas pelo Locatario;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a
tal estiver sujeito, no caso de o fornecedor néo ter habilitado o Locador com a
documentagdo necesséria.

42. A ndo entrega do equipamento pelo fomecedor bem como a
documentag&o necesséria a actos de registo, matricula ou licenciamento, quando o
equipamento a tal estiver Sujeito, ou a desconformidade do mesmo com o constante
das Condigées Particulares ndo exoneram o Locatério das suas obrigagGes para
com‘ o Locador nem Ihe conferem qz_;alquef-.,direito perante estt?}‘ competindo-lhe
exigfr do fornecedor toda e qualquer indemnizggéo a que se considere com direito
nos fermos da lei e do nm;wro anterior-»-
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A propésito destas clausulas escreveu-se na sentenca:

«Antes de mais, importa mencionar que O documento designado
“CONTRATO DE LOCAGAO FINANCEIRA MOBILIARIA”, constitui um contrato de
locagéo financeira, regido, nomeadamente, pelo D.L. n.° 149/95, de 24-06.

Estipulam as clausulas 4.1. e 42, sob a epigrafe ‘Isen¢do de
Responsabilidade do Locador”: «4.1. Competira ao Locatario (...).

4.2. A ndo entrega do equipaménto pelo fornecedor (...).».

Nos termos do art. 18°, al. ¢) do D.L. n.° 446/85, de 25-10, s&o em absoluto
proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que excluam ou limitem
de modo directo ou indirecto, a responsabilidade por n&do cumprimento definitivo,
mora ou cumprimento defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave.

Nos termos do art. 15° do mesmo diploma legal, s&o proibidas as clausulas
contratuais gerais contrérias a boa fé.

Tentando concretizar este conceito, vale o expendido por José de Araujo
Barros, in Cléusulas Contratuais Gerais, Coimbra Editora, 2010, p. 172/173:

“Em suma, e procurando alguma materialidade no enunciado da lei, uma
clausula seréd contraria @ boa fé se a confianga depositada pela contraparte
contratual “naquele que a predispds for defraudada em virtude de, da analise
comparativa dos interesses de ambos 0s contraentes, resultar para o predisponente
uma vantagem injustificadvel. Anote-se que, por mais roupagem que se dé aos
conceitos utilizédos, somos sempre reconduzidos a ideia de equilibrio ou
reequilibrio, das prestagées. A qual tem imanente por sua vez, a reposig:éb de uma
igualdader" (...). O conteudo util do principio geral da boa fé consagrado no art. 15°,
esgota-se na proibigdo de clausulas contratuais gerais que afectem
significativamente o equilibrio cohtratual em prejuizo do destinatario das mesmas.

Dispondo o art. 16° do mesmo diploma legal que na aplicagdo da norma
anterior devem ponderar-se os valores fundamentais do direito, relevantes em face
da situagédo considerada e, especialmente: a) a confianga suscitada, nas partes, pelo
sentido global das clausulas contratuais em causa, pelo processo de formagédo do
contrato smgu/ar celebrado, -pelo teor deste e amda por quaisquer oufros elementos
atend/vels b) o objectivo qu?e as partes visam atmglr negocialmente, procurando se
a sua efect/vagao & luz do tipo de contrato utilizado. B
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Esta considerag&o do principio da boa fé tem como pressuposto indelével a
responsabilizagdo do predisponente perante aquele a quem dirige a proposta
contratual. A ideia forga é corrigir eventuais abusos por parte de quem predispée os
termos do contrato, a luz da relagdo contratual a constituir. Este caminhar para o
concreto tem todavia um limite. Na verdade, dado que a boa fé que aqui se quer
sindicar é a do predisponente e que o diploma esta originariamente vocacionado
para regular clausulas dirigidas a uma generalidade de pessoas, o critério dessa boa
fé s6 podera abarcar a forma como o autor lida com o destinatario previsivel das
mesmas. Ndo sendo de lhe contrapor caracteristicas ou interesses dos individuos
que venham a aceitar as clausulas que ndo se identifi iquem com os lnteresses
tipicos do universo de pessoas a quem aquelas foram dirigidas. o

- Dai que a confianga para que se remete, na alinea a) do preceito, seja aferida
-por padrées normalizantes, como o sentido global das clausulas ou o teor do
contrato E que o objectivo do contrato, mencionado na al. b) seja delineado & luz do

t/po de contrato utilizado”. Portanto ndo é qualquer confianga depositada pelas

partes que merece protecgdo, mas tdo sé a reportavel ao normal destinatério. E o
i object/vo a considerar é apenas aquele que se identifica com os interesses que
tipicamente se visam realizar através do contrato em que as clausulas se inserem.

A este propdsito dir-se-4 que entre as obrigagbes do locador encontra-se a de
adquirir ou mandar construir o bem a locar, conceder o gozo do bem para os fins a
que se destina e vender o bem ao locatario caso este o queira, no fim do contrato,
nos termos do art. 9° D.L. n.° 149/95, de 24-06.

Existe assim um dever de entrega da coisa pelo locador, ou de a colocar na
disponibilidade do locatério. Este dever ndo contende com a exclusdo da
responsabilidade prevista no art. 12° do D.L. n.° 149/95, de 24-06.

O contrato de locagéo financeira é aquele pelo qual uma das partes se obriga,
mediante retribuicdo, a ceder & outra, o gozo temporério de uma coisa, mével ou
imdvel, adquirida ou construida por indicagdo desta que o locatério podera comprar

decorndo o periodo acordado . ’ ) " 8
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Existe assim uma obrigagéo contratual do locador de colocar o bem locado na
disponibilidade do locatéario, devendo entregar tal bem ou assegurar-se de que a
entrega do mesmo é feita atempadamente.

Sendo tal obrigagdo um elemento do prdpn'o contrato de locagdo financeira,
néo se vislumbra a que titulo seria admissivel uma cléusula contratual que exima o
locador da responsabilidade pelo cumprimento dessa obrigagéo.

Saliente-se ainda que ao falar-se de “cedéncia do gozo da coisa” ndo se
circunscreve a obrigagdo a entrega do objecto em si mesmo mas também a criagdo
de condigbes que permitam a sua plena utilizagdo, como sejam o registo, matricula,
licenciamento ou documentag&o necesséria, sem o que tal utilizagéo esta limitada ou

impossibilitada, ndo podendo o locatario concretizar o seu direito de gozo sobre a

coisa.

As clausulas em aprego exc_l;e_fn todo o tipo de responsabilidade do /ocador o]
que se traduz, no eximir-se o mesmo locador ao cumprimento de um dos elementos
integrantes do préprio contrato de locagéo financeira.

Assim, verifica-se que as mesmas contendem com o disposto no art. 18° al.
c) do D.L. n° 446/85 de 25-10, porquanto excluem a responsabilidade do
predisponente/réu . -pelo ndo - cumprimento definitivo, --mora ou cumprimento
defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave, sendo as mesmas proibidas e como
tal nulas.

Por outro lado, das mesmas clausulas resulta para o predisponente/réu uma
vantagem injustiﬁcével porquanto esvaziam as obrigagdes por este assumidas com
a celebragdo do contrato de locagéo financeira, o que consubstancia um desrespeito
pela boa fé contratual, o que as toma proibidas, nos termos do art. 15° do
mencionado diploma legal (vide Ac. do TRL, de 15-01-2009, processo n.°
9574/2008-8, publicado em www.dgsi.pt).

(...)»

Encontramo-nos em perfeita sintonia com o expendido pelo Exmo. Senhor
Juiz da 1.2 instancia.

Com efeito, a curcunstanCIa de o Réu, que € o locador e o financiador nao
escolher a viatura nem ter contacto_algum com ela, sendo o bem entregue ao
Iocatarlo pelo fornecedor, nao significa que o locador/Réu nao tenha a obrigacéo da

entrega do bem ao locatario. O que sucede é que a mesma podera ser feita
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directamente ou através de auxiliares como sucede no caso em aprego, o que é
€xpressamente permitido pelos art.%s 1.2 e 9.° do DL 149/95 de 24/6 e 800.°, n.° 1 do
Cddigo Civil.

| Por outro lado, como foi referido na sentenca, nao decorre dos artgs. 12.°% e
13.° que o locador ndo deva ser responsabilizado. Na verdade, da_i resulta que o
mesmo devera poder ser responsabilizado pela ndo entrega do bem, sendo essa a
obrigagdo central e primaria da locagéo financeira (vide neste sentido Calviao da
Silva' e Menezes Cordeiro®, bem como os Acs STJ 12/7/05, proc 0581886, de 22-
11-1994 CJSTJ, 1994, T 11, pags 155 a 157; RL 20/5/1999 CJ 1999, T lll, pag. 110;
22/01/1998 proc. 0026222 e RP 13/03/07 proc 0720211). | B

Na realidade, ha que nao olvidar que existe um incontornéve_l ;i;rélagma entre

a cedéncia do gozo da coisa e a retribuicdo prevista na locagéo financeira que nao
permite desassociar a responsabilidade pela entrega do bem objecto do contrato, da
celg%ragéo do mesmo.

.. Aexclusdo de responsabilidade no caso de existéncia de dolo ou culpa grave

- néé) se limita & entrega do bem, implica a responsabilidade da locadora pela sua
erif_rgga atempada (mora) e pela conformidade inicial, com exclusao da inadequacgao

| ouhs vicio do art° 12 (Ac RL 1 5/01/09, proc® 9574/2008-8, disponivel no sitio
www.dgsi.pt.

Claramente do art. 9.°, al. b) do DL 149/95 resulta ser uma das obrigacgdes do
locador conceder o gozo da coisa objecto do contrato de locagéo financeira, o que
abrangera todos os deveres acessorios resultantes do pontual cumprimento dessa
obrigagédo e de acordo com os principios da boa fé.

Na realidade o fornecedor do bem nao é parte no contrato de locagao, é-o
num contrato conexo outorgado com o locador visando a efectivagio da locagédo
financeira.

No caso, as clausulas 4.1, e 4.2. tém apenas este sentido: o locador

desresponsabiliza-se totalmente da questao da falta da entrega do bem ao locatario

" “Direito Banc4rio”, Almedina, 3 2 edigdo, 2001, pag. 424-426
'’ “Manual de Direito Bancério” , _

4]




V/‘:

no prazo acordado, devendo essa questao ser resolvida entre o locatario o
fornecedor com quem o locatario nenhuma relagéo tem.

E uma desresponsabilizagdo total do locador da sua obrigagao de entrega do
bem locado, que o mesmo tem de garantir ao locatario e que nem sequer fica
dependente do apuramento do grau de culpa do locador no atraso dessa entrega.

Essa desresponsabilizagao pela falta de entrega da viatura, revela uma
manifesta violagao do art.? 809.° do Cédigo Civil e art.° 18.%, al. ¢) do RJCCG,_peIas
razdes apontadas.

Tais clausulas sdo ainda absolutamente proibidas, pois que delas decorre que
o locatario ficaria impedido de invocar a excepgdo de ndo cumprimento do contrato
perante o locador e de resolver o contrato com fundamento em incumprimento ou
em cumprimento defeituoso imputavel ao locador financeiro (art° 18.%, al. f) do
RJCCG). o
_ Em idéntico sentido, véjam-se os acérdaos desta Relagao de 15-01-2009 e de
15/03/2012, disponiveis em www.dgsi.pt.

A tais argumentos havera ainda que acrescentar os que decorrem do facto do
contrato em andlise ser um contrato de crédito ao consumo (como a propria Ré o
intitula nos seus modelos contratuais).

Ora, e porque no contrato em aprego se prevé a possibilidade de no seu final
existir o direito do locatario comprar a coisa locada, por via das disposigcoes
conjugadas dos artigos 4.°,n.° 1, als. c)e 0); 2.°,n° 1,al. a)e 18.°, n.° 3, ambos do
DL 133/2009 de 2/06, sempre poderia o locatario/consumidor interpelar o
locador/financiador, responsabilizando-o pelo incumprimento do fornecedor, quando
néo obtém deste a satisfagdo do direito ao exacto cumprimento do contrato.

Como refere Fernando de Gravato Morais (“Manual da Locagao Financeira”,
pag. 223): «E certo que a venda néo foi celebrada entre fornecedor e consumidor,
como ocorre no quadro tipico do art.°18.% n.° 3 do DL 133/2009 (conjugado como o
art.°4.° n.° 1, al. o) do mesmo diploma), anterior art.° 12.°, n.° 2 DL 359/91.

No entanto, aquele negécio é uma consequéncia da propria  locagéo

financeira, como é do conhecimento do vaendedor e do adquireﬁnte (também locador).
{ e /
F gt [ . IR p 1. . P
'Este altimo tem em vista exclusivamente a concesséo do gozo da coisa ao locatario,
r 4 i -

“em fungéo disso a adquirindo. " "y
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Acresce que é o interessado, a data potencial locatario, que escolhe o bem (e
também o forecedor), como ainda a entrega ¢ efectuada directamente pelo proprio
vendedor ao locatsrio.

Refira-se, por outro lado, que mostrar-se-ia manifestgmente Inverosimil que,
servindo a Coisa um consumidor, este ndo pudesse — porque é o dnico a dispor e a
gozar desse bem — exercer os direitos no quadro do DL 67/2003.

A néo ser assim, as pretensées atribuidas ao locatéario/consumidor teriam o
mesmo ambito — quanto ao modo e aos termos do seu exercicio e quanto aos
prazos — que os direitos de um locatéario/ndo consumidor.

Ora, tais situagBes sdo manifestamente distintas. Saliente-se, por fim, que a
isengdo de responsabilidade do locador justifica esta orientagdo, sob pena do
consumidor (locatario) ficar, se assim nao fosse, coarctado quanto ao alcance dos

seus direitos (até porque néo dispbe da possibilidade de reagir perante o locador no

caso de desconformidade da coisa).»

Do que se deixa dito ha pois que concluir serem as clausulas 4.1. e 4.2.
ey
proibidas, assim se mantendo a decisao de as declarar nulas.

Passemos a apreciagéo das clausulas 13.1 . 14.,15..

Sé&o do seguinte teor tais clausulas:

«13.1. (sob a epigrafe “Perda oy Deterioragdo do Equipamento”: “Verificando-
Se a perda total do equipamento, o presente Contrato considerar-se-a resolvido,
devendo o Locatério pagar ao Locador o montante correspondente & soma das
rendas vincendas e do valor residual actualizado com a taxa de juro referida na
Clausula 20. infra, adicionado ao valor das rendas vencidas e nao pagas.”

14. (sob a epigrafe “Responsabilidades do Locatario pelo Risco da Perda ou
Deterioragdo do Bem Locado”): “Se, apesar do disposto na lei e no presente
Contrato, o equipamento se perder ou deteriorar anormalmente, casualmente oy
nao, sem que o Locador obtenha de outrem o repmbolso do valor Qerdido, o

&

Locatério responders perante aquele por esse valor.” _

¥

15. (sob a epigrafe "Resppnsabi/idade Civil do Locatario: “Se, apesar do
? ’ .
disposto na lei_e no presente Contrato, o Locador for chamado a indemnizar

o




terceiros por qualquer dano emergente da utilizagdo do equipamento, gozara de
direito de regresso contra o Locatério por fodas as quantias despendidas.”»

Na sentenga a proposito destas clausulas, disse-se 0 seguinte:

«Nos termos do art. 21°, al. f) do D. L. n.° 446/85, de 25-10, sdo em absoluto
proibidas, designadamente, as clausulas contratuais gerais que alterem as regras
respeitantes a distribui¢do do risco. N

As clausulas contratuais 13.1 e 14. tém como objectivo, essencial, transferir o
risco da perda do bem, para o locatario mesmo nos casos fortuitos ou de forga
maijor. ‘

Nos termos do art. 15° do D. L. n.° 149/95, de 24-06, o risco de perda ou
. deterioragdo do bem.corre por conta do locatario. L

Contudo, a responsabilidade pelo risco ndo abrange as °ltuagoes de caso
fortuito ou de forga maior, relativamente as quais n&o existe qualquer nexo de
causalidade entre a conduta do locatéario e o dano.

Em tais situagbes, de caso fortuito ou de forga maior, a regra é que o risco
correré por conta do’ locador, tal como alids sustentam Pires de Lima e Antunes
Varela in Cédigo Civil Anotado, Volume II,.4? Edigdo, 1997, pag. 380, que a
propésito referem textualmente o seguinte: “(...) regra acerca do risco inerente ao
direito de propriedade, que corre por conta do locador e ndo do locatério.”.

Idéntico raciocfnio se aplica a clausula 15. que visa transferir para o locatario
o risco de ocorrénéia de danos emergentes da utilizagdo da coisa, mesmo nos casos
fortuitos ou de forga maior (vide Ac. do TRL, de 15-01-2009, processo n.°
9574/2008-8, publicado em www.dgsi.pt).

Atento o exposto, sdo as clausulas em aprego absolutamente proibidas o que
importa declarar.» |

Discorda-se da posi¢ao assumida na sentenga no sentido de considerar nulas
as indicadas clausulas que fazem recair sobre o locatario o risco pela perda ou
deterioragdo da cmsa locada.

Com efeito ‘encontrando- nos nos perante um contrado reconhecidamente de

locacao flnancelra, a norma do art. " 45.° do DL 149/95, ndo pode permitir que se
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exclua a responsabilidade do locatario, salvo se tal resultar do contrato (o que
obviamente n&o sucede no caso).

Com efeito, esse dispositivo é claro ao referir: «Salvo estipulagdo em
contrario, o risco de perda ou deterioragéo do bem corre por conta do locatario.»

— Trata-se de lej especial que nio cede fac; ao regime geral da locacio
comum, designadamente face ao estipulado no art® 1044.° do Cddigo Civil,
prevalecendo sobre este.

Justifica-se tal responsabilidade do locatario face a natureza especial deste
tipo contratual, ndo s porque o locador se distancia do bem de que € proprietario,
como também porque se salvaguarda a posicdo de ambos ao exigir-se a
obrigatoriedade de celebragdo de seguro que cub-ra_ —faié _riscos — como resulta do
disposto na alinea j) do n.° 2 do artigo 10.° do DL 149/95 - sendo o0 mesmo
contratado em beneficio do locador, proprietario do bem Cuja perda ou deterioragao
constitui o risco segurado.

. Atal proposito refere Fernando de Gravatos Morais™: «A circunstancia de o

W

/ocfétério Ser o proprietario econémico da coisa, gozando o bem na vigéncia do
cc;hfrato, Suportando concomitantemente os custos com a sua manutengéo e com a

sua conservagdo, assim como todos os encargos a ela relativos, expressa o
seguinte principio geral: os riscos relativos ao gozo do bem ficam a cargo do
locatario financeiro.

Obtemos uma idéntica conclusdo quando perspectivamos a questio sob o
prisma do locador. A propriedade (juridica) da coisa serve para apenas para tutelar
0s seus especificos interesses, designadamente o de assegurar o risco de
inadimplemento do locatario, limitando-o ao financiamento concedido.[tem nota de
rodapé]

Justificado o alcance da medida legislativa, deve ainda perguntar-se se releva
a circunstancia de o acto ser ‘imputavel” [tem nota de rodapé] (ou néo) a locatario.
Pense-sé, por exemplo, nas Situagées de caso fortuito ou de forga maior ou até na

¥

destruigi,{o do bem locado por.um terceiro. s

° k]

'* “Manual de Locagéo Financeira” - 2011 - 2 Edigdo, Pags. 234-235

- ' 45

3,,

=3
;
3

e



|

A orientagdo maioritaria defende linearmente que o locatario permanece
responsavel ainda que a causa da perda lhe né&o seja imputavel. [tem nota de
rodapé] A justificagdo da posigdo tomada assébta na mesma linha de pensamento: é
o locatdrio quem tem a guarda do bemlocado, sendo o locador apenas o seu
proprietariojuridico. [tem nota de rodapé]

Seguimos esta tese.

Textualmente, a lei (alias supletiva) ndo restringe o n‘sco_ do locatério a factos
que lhe sejam imputéveis (ainda que contratualmente seja possivel realizar tal
limitag&o).

Por outro lado, a ratio legis é a de fazer com que 0 locador financeiro
permanega & margem de qualquer vicissitude que afecte a ccisa, transferindo para a
o locatario qualquer responsabilidade néo decorrente de facto do | Iocador

Acrescente-se que o0 gozo da coisa concedido ao locatario tem um alcance
amplo, distinto do gozo da coisa imposto ao mero locador, pelo que nédo cabe aplicar
a parte final do art.° 1044.° Cédigo Civil. [tem nota de rodapé]

Trata-se, assim, de uma situagdo diversa da prevista no caso de mera

locagdo. Neste ambito, determina o art.° 1044.° do Cédigo Civil que "o locatario

. responde’ pela“perda - ou ‘[pelas]-deterioragbes da coisa, -ndo. exceptudas no art.°

anterior [art.° 1043.° do Cédigo Civil], salvo se resultarem de causa que lhe ndo seja
imputavel nem a terceiro a quem tenha permitido a utilizagdo dela”. [fem nota de
rodapé] »

Como referimos, encontramo-nos em perfeita concordancia com esta posicao,
donde se concluira que nao se poderao considerar nulas tais clausulas com base no
fundamento de as mesmas alterarem as regras respeitantes a distribuigao do risco,
mesmo nos casos fortuitos ou de forga maior.

Sucede que o A. na sua peticdo também invocou, no que concerne a clausula
13.1., que a mesma seria iguaimente nula por a fixagao do pagamento dos
montantes ai estipulados corresponder a uma clausula penal, sendo que 0s valores
a que através dela se chegara, excedera de modo desmesurado o prego do
equnpamento e eventuais prerlZOS resultantes da resolugao sobretudo quando o}
mesmo tenha sido usado durante um breve penodo temporal. Nesse quadro,
entende queta referida clausula sera igualmente nula'a luz do disposto no art.® 19.°,
alinea c) dag.LCCG. T

46

L ele



Tribunal da Relac¢iio de Lisboa

Esta questdo nao chegou a ser apreciada na sentenca, pois que tehdo tal
clausula sido declarada nula com base no art.° 21.°, alinea f) da LCCG, entendeu-se
que estaria prejudicado o conhecimento sob este dltimo fundamento.

Iremos assim, proceder ao conhecimento de tal questao, por imperativo de
substituigdo, uma vez que a mesma foi alvo de contraditério.

Recordemos que a mencionada clausula 13.1. é do seguinte teor:
“Verificando-se a perda total do equipamento, o presente Contrato considerar-se-4
resolvido, devendo o Locatario pagar ao Locador o montante correspondente a
soma das rendas vincendas e do valor residual actualizado com a taxa de juro
referida na Clausula 20. infra, adicionado ao valor das rendas vencidas e néo pagas.

Encontramo-nos, como ja referimos_s_u_pra,_perante uma clausula contratual
geral inserida em contrato de adesdo, que assume a natureza de clausula penal.

Ora, nos termos do art.®19.°, n° 1, al. ¢) da LCCG “Sao proibidas, consoante

0 quadro negocial padronizado, designadamente as clausulas contratuais gerais que

consagrem clausulas penais desproporcionadas aos danos a ressarcir.”.

A nogédo legal de clausula encontra-se no art.° 810.° do Cdédigo Civil, sendo
_ qu'q_a_ doutrina a caracteriza como a estipulagdo negocial segundo a qual o devedor,

Se nao cumprir a obrigagdo ou nao cumprir exactamente nos termos devidos,
maxime no tempo fixado, sera obrigado, a titulo de indemnizacao sancionatéria, ao
Pagamento ao credor de uma quantia pecuniaria determinada.

Trata-se assim de uma forma de fixacdo antecipada e convencional do
quantitativo indemnizatério, em caso de inadimplemento (cldusula penal
compensatodria) ou de mora (cldusula penal moratéria). "

De acordo com Jodo Calvio da Silva, “Ela funciona também como um
poderoso meio de presséo de que o credor se serve para determinar o sey devedor
a cumprir a obrigagdo, desde queé o montante da pena seja fixado numa cifra
elevada, relativamente ao dano efectivo.

O caracter elevado da pena constrange indirectamente o (_Zevedor a cumprir

. - " .. b . .y . .
as suas obrigagées, visto.desencoraja-lo ao ndo cumprimento, pois ‘este implica para

v R 4

"7 Vd. Anténio Pinto Monteiro, in “Clausulas Limitativas e de"Exclusio de Responsabiliidade Civil”, Almedina,
2003, pags. 136 e seguintes. ;
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- si uma prestagdo mais onerosa do que a realizagdo, nos termos devidos, da

origindria prestagéo a que se encontra adstrito.”. 18

Certo é que em qualquer das suas finalidades a clausula penal tem de
respeitar a limitagéo imposta pelo indicado art.° 19° al. c), da LCCG (como alias
também é determinado pelo art.? 811.°, n.° 3, do Cédigo Civil), isto &, ndo podera ser
clausula de agravamento da responsabilidade desproporcionada ao dano a
ressarcir. a

No caso que temos sob apreciagdo, em que o locatario, por via da resolugao
do contrato teria de pagar ao locador o montante correspondente & soma das rendas
vincendas e do valor residual actualizado com a taxa de juro referida na Clausula 20.
adicionado ao valor das rendas vencidas e ndo pagas, consideramos que nos
encontramos perante nitida clausula abusiva, susceptivel de ser declarada nula, a
luz do apontado art.° 19.°, n.° 1, al. c).

Como fundamento desta afirmagdo podemos socorrer-nos do que é referido
por Fernando de Gravato Morais'®: «Afirma-se a sua desproporgdo atendendo a
varios argumentos.

Assim, a- resolugdo do contrato (ocorrido, in casu, quando se utilizou o
‘equipmento “durante. umreduzido periodo de tempo), ao-importar o -pagamento de
fodas as rendas vincendas, gera uma situagdo de desiquilibrio, “exorbitando,
desmedidamente, o prego de tais equipamentos e quaisquer possiveis danos
decorrentes do incumprimento, para ja nédo falar na injustificada e aberrante
exigéncia de juros’[nota de rodapé]

Por outro lado, os escassos riscos que o locador corrre (por exemplo, 0 risco
de perda ou de deterioragdo da coisa é suportado pelo locatério) reforcam a ideia
transmitida.

Acrescente-se que tal clausula redunda na “imposi¢&o” da aquisigédo da coisa
ao locatario — isto prque ele paga ao locador o valor da coisa -, 0 que se mostra
contrario ao regime legal, j& que este permite, sem margem para ddvida, ao locatario
um direito de escolha (artgs. 1.°, 7.°e 10.%, n.° 2, al. e), 21.°, n.° 1 do DL 149/95 [nota
de rodapé].».

] $ ? ]

9 “Manual da Locagdo Fmancelra” —2011, - 2° edigdo, pag. 252
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Por tais razées entendemos que a clausula 13.1. do contrato em analise é
proibida, por integrar a previsdo do art.’° 19.°, n.° 1, al. c) da LCCG, declarando-se
porisso nula.

Passemos & apreciagao da clausula 20.3..

E do seguinte teor esta clausula: «20.3. O Locatario. reconhece
expressamente o direito de o Deutsche Bank proceder a alteragées a taxa de juro
em vigor, as quais serao comunicadas por escrito ao Locador, entrando estas em
vigor na primeira data de vencimento de rendas imediatamente seguinte aquele que
estiver a decorrer aquando da expedlgao da referida comunicagao.».

Na sentenga recorrida disse-se a propésito desta clausula:

«Nos termos do art. 22°. n° 1 al ¢) do mencionado diploma legal, s&o
pro:bldas consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as clausulas

'contratua/s gerais que atribuam a quem as predisponha o direito de alterar

umlatera/mente 0s termos do contrato, excepto se existir razdo atendivel que as

| pan‘es tenham convencionado. Nos termos do art. 22° n.° 2, al. a) daquele diploma,

&
0 dpsposto na al. ¢), do namero anterior, ndo determina a proibigdo de clausulas

‘contratuals gerais que concedam ao forecedor de servigos financeiros o direito de

alterar a taxa de juro ou 0 montante de quaisquer outros encargos aplicaveis, desde
que correspondam a variagdes de mercado e sefam comunicadas de imediato, por
escrito, & contraparte, podendo esta resolver o contrato com fundamento na
mencionada alteragao.

Contrariamente, ao que acontece com as clausulas absolutamente proibidas,
que se expressam em férmulas categdricas, nos enunciados das clausulas
relativamente proibidas s&o utilizados conceitos abertos e indeterminados, a
preencher através de uma valoragéo casuistica.

A forma como o controle da nso contrariedade a boa f8, critério de proibigéo
das cléusulas contratuais gerais é assegurado no presente diploma legal, pode

. considerer-se modelar. Nomeadamente | .quando nos arts. 19° e 22° se enunc:am‘-
_clausulas que “consoante o quadro negoc13/ padronizado” poderdo ou néo tradUZ/r

ofensa ao principio da boa fé, faz-se apelo-a conceitos valorativos menos técnicos e

.
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mais  préximos da realidade, mais proximos dos principios e
menos colados a normas especificas.

O principio da boa fé estabelece um limite & conduta do predisponente, que
ndo pode aproveitar-se da sua posicdo de superioridade em relagdo a uma
generalidade de destinatarios. Pelo que a sua censura ndo pode incidir sobre a néo
consideragdo por parte do predisponente das particularidades de cada um destes.
Devera versar o conjunto dos destinatarios, entidade abstracta cujos interesses e
motivagbes s6 sdo identificaveis através do tipo de contrato efectuado.

Assim, vistas as coisas este quadro negocial padronizado identifica-se com as
circunstancias que se podem legitimamente chamar & colagdo, atento o caracter
geral da cldusula. O apelo ao critério do “quadro negocial padronizado” tem em vista
o exclurr de circunstancias a considerar na avallzagao da boa ou ma fé do
predisponente, aquelas que sdo proprias de_gavda um dos individuos que vierem a
aderir ao contrato.

A clausula em andlise, permite ao predisponente/réu alterar o contrato,
nomeadamente, a taxa de juro aplicavel, mesmo que n&o corresponda a variagbes
de mercado.

- Com a-redacgdo-da cldusula, nos termos apontados, fica o réu com o poder
de alterar unilateralmente o contrato em questGes de maior importancia, porquanto
se prendem com o custo do crédito, ou seja, com a prestagdo pecuniaria a que o
aderente esta obrigado, inexistindo para tal razéo atendivel que desde logo teria de
se encontrar, minimamente, concretizada no contrato.

Tal determina um desiquilibrio nas posigbes relativas do predisponente e do
aderente, em prejuizo do segundo, pelo que a mesma clausula é proibida, nos
termos do art. 22°, n.° 1, al. ¢) do mencionado diploma legal.

Por dltimo, refira-se que “o controlo do contetido das clausulas contratuais
gerais é por natureza um controlo de conformagdo, ndo um controlo de exercicio,
pelo que néo relevam os direitos que o utilizador faz valer no caso singular com base
na clausula controvertida mas antes aqueles que ele pode fazer valer segundo o
conteudo objectivo da c/ausula" vide Ac. do TRL, de 12-02- 2012 processo n.°
846/09 4YXLSB.L1-7, publlcado em www. dqs:g})t ». “s

f . :
" Encontramo-nos m_tewamente de acordo com a posigdo assumida na

T sentenga quanto a esta clausula, a qual encontra-se devidamente fundamentada,
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nada tendo nés a acrescentar, pelo que nos termos do diposto no art.° 663.°, n.°6 do
NCPC aderimos ao que ai foi decidido, considerando assim tal clausula nula, a Juz
do disposto no art.° 22.°n.°1, al. ¢) da LCCG,

Apreciemos agora a clausula 24.2..

Reza assim. tal clausula: «24.2. O Locatario autoriza desde ja o Locador a
ceder total ou parcialmente os seus créditos decorrentes do presente Contrato a
qualquer terceiro. » -

Na sentenga a propésito desta clausula escreveu-se: «Nos termos do art. 1 8°
al. ) do mesmo diploma /éga/, sdo em absoluto proibidas, designadamente, as_
clausulas contratuais gerai's;c—jue Eonsagrem a favor de quem as predisponha, a
possibilidade de cessio contratual, de transmissio de dividas ou de Subcontratar,
sem o acordo da contfaparte, salvo se a identidade do terceiro constar do contrato
inicial.

Nos te/mbs do art. 424° do C. Civil, no contrato com prestagbes reciprocas,
qgﬁ{quer das partes tem a faculdade de transmitir a terceiro a Sua posigdo
coﬂr_gtual, desde que o outro contraente, antes ou depois da celebragdo do contrato,
con:s)'hta natransmissdo. _

A proibigcdo constante desta alinea tem, em primeiro lugar, o sentido de evitar
que ocorrendo cessao da posi¢do contratual, possa vir o aderente a achar-se com
uma contraparte, no contrato, que nao conhece. O que se pretende é proteger o
destinatario da cldusula contra a possibilidade de o predisponente vir a ceder a sua
posi¢do a alguém cuja identidade ndo era conhecida aquando da subscrigdo do
contrato.

Acresce que, deixando o credor/devedor originario de ser parte no contrato,
n&o garantido o cumprimento das obrigagbes nem respondendo pelo cumprimento
delas pelo cessionario, nos termos dog arts. 426° n° 2 e 800, n.° 1 do C. Civil,
poderia resdltar para o predisponente uma /imitagﬁo da responsabi/igade
inicialmente existente. g ¥ L

¥

Nos termos amplos em que esta redigida, a clausula em questao permite a
b

e

i [ —
cessdo da posicdo contratual -do-réu para terceiro, sem que o aderente tenha a
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possibilidade de conhecer, previamente, o terceiro cessionario e sem que tenha a
possibilidade de, previamente, se pronunciar sobre se aceita ou néo que esse
terceiro venha a ocupar o lugar do réu, na relaggo juridica ja existente, pelo que é a
mesma absolutamente proibida, nos termos do disposto no art. 18° al. I) do
mencionado diploma legal.»

Também no que concermne a esta questao nos encontramos em perfeita
sintonia com a Exm? Senhora Juiza, assim se aderindo ao expendido na sentenga a
tal propésito.

Refira-se, em acréscimo, que em apreciagao a clausula em tudo idéntica a
que ora aqui se discute, tomou este Tribunal da Relagdo a mesma posigéo, no seio
da apelagdo n.° 2994/08.9YXLSB.L1, por via do acérdéo de 15/12/2011 (disponivel
em www.dgsi.pt), em que foi relator o actual Exmo. Senhor Juiz Desembargador, Dr.
Vaz Gomes, 2.° adjunto neste acordéo. Ai se disse:

«Dir-se-a, em primeiro lugar, no que toca ao regime do art.° 1057.° do Cciv,
que neste artigo se consagra a transmissdo da posi¢do do locador por forga da
transmissdo da propriedade do direito com base no qual foi outorgada a locag&o. A
transmissdo da posigdo contratual, que é consequéncia necessdria da transmissdo
do direito -de propriedade do locador sobre a coisa locada, pode ser.consequéncia
de qualquer outro negécio que ndo a transmisséo dessa propriedade, donde inexistir
um decalque de situagdes do art.° 1057.° do CCiv e do art.° 15/1 das clausulas
contratuais gerais a justificar qualquer a aplicagdo desse regime a transmissdo da
posigdo contratual que fica sempre sujeita as regras gerais do art.° 424° e ss do
CCiv.

O consentimento a que se refere o art.® 424.°, n.°s 1 e 2, tal como se refere na
sentenga é uma declaragdo de vontade expressa, ndo uma autorizagdo genérica
predisposta pelo predisponente, sem qualquer identificagdo do cessionario a que o
aderente pura e simplesmente adere, sem que se exija uma posterior declaragdo
expressa de vontade anterior ou posterior ao negécio da cessdo, o0 que
manifestamente ocorre na clausula 15.

i Ja acima se &d/sse a propésito das obrigagbes do Iocador para com 0O

:'/ocatar/o que estas se ndo extinguem_. com o pagamento do: iprego da viatura ao:

fornecedor, na medlda em que recebendo .as rendas como da locacgédo resulta pode ,

néo ter garantido o gozo efectivo da viatura automével ao locatério, obrigagdo essa
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que s6 se extingue pelo cumprimento efectivo da mesma; a transmisséo da posigéo
contratual do locador para um qualquer e néo identificado terceiro, (salvaguardada
pela autorizagdo genérica da clausula contratual geral 15) num quadro de
incumprimento.ou de cumprimento defeituoso da obrigagdo de assegurar 0 gozo da
viatura locada ao locatéario, (a que o cessionério pode ser alheio), mantendo-se (o]
pagamento das rendas ao cessionario, garantidos os interesses financeiros do
locador primitivo pelo negécio da cessdo, podem tornar a posi¢do do locatario
absolutamente insustentavel na medida em que ndo podendo gozar o bem ou néo o
podendo gozar na sua plenitude, esta contudo obrigado a pagar ao cessionario
locador as rendas da locagédo, o que traduz a ruptura do sinalagama genético e
funcional do contrato de locagéo. Evitar uma tal consequéncia esteve -s;;]uramente,
nos objectivos do legislador das ceg.
~ Tal como esta, a clausula é absolutamente proibida nos termos do art.° 18/ e
por/sso nula.»
Como se disse, revemo-nos no teor dos fundamentos apresentados, que nos

-q;,&“ ’

Ievam a concluir uma vez mais que a clausula 24.2. do contrato é uma clausula

S

prglglda €, como tal, nula a luz do disposto do art.° 18.° , al. ) da LCCG.

Passemos a apreciagio das clausulas 26.1. e 26.2..

Tém tais clausulas a seguinte redacgao:

«26.1. O Locatério é responsavel por todas as despesas, encargos, taxas e
impostos resultantes da celebragdo e execugdo do presente Contrato, incluindo, sem
limitagdo, as despesas de formalizagdo contratual resultantes da celebragdo deste
contrato.

26.2. O Locatario é ainda responsavel pelo pagamento de todas e quaisquer
despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou administrativa em que o Locador
venha a incorrer com VISta a protecgéo e exercicio dos direitos que lhe assistem ao
abrigo do presente Contrato incluindo honorérios de advogados e so/rc:t§dores ou

outros prestadores de servigos.» -’ : ‘i

—_ 3
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Na sentenca a este propésito escreveu-se: «A clausula 26.1 estabelece a
obrigagéo do locatario proceder ao pagamento de todas as despesas, encargos,
taxas e impostos resultantes da celebragdo e execugdo do contrato, em causa.

Contudo, os montantes devidos a titulo de despesas, encargos, taxas e
impostos ndo se encontram minimamente determinados no contrato nem qualitativa
nem quantitativamente. Também, ndo se indicam os critérios a ter em conta na sua

determinagéo.

Assim, o predisponente/réu, por forga do contrato em causa, responsabiliza o

aderente pelo pagamento de montantes cujo fundamento e justificacdo este
desconhece antecipadamente.

Sendo, manifestamente, insuficiente para a concretizagdo qualitativa e
quantitativa dessas obrigagbes a eventual remissdo para um qualquer pregario em
vigor. T o

A mesma-clausula versa sobre questbes de maior importdncia, porquanto se
prende com a prestagdo pecunidria a que o aderente esta obrigado, afectando
- significativamente o equilibrio contratual em prejuizo do seu destinatario, pelo que é
. proibida, nos termos do art. 15° do-citado diploma legal (conforme explanado supra a
propdsito das clausulas 4.1 e 4.2).

A clausula 26.2 estabelece a obrigacdo do locatadrio suportar todas e
quaisquer despesas de natureza judicial, extrajudicial e/ou administrativa em que o
Locador venha a incorrer com vista & protecgdo e exercicio dos direitos que lhe
assistem ao abrigo do presente contrato, incluindo honorarios de advogados e
solicitadores ou outros prestadores de servigos.

Nos termos do art. 10° do D. L. n.° 446/85, de 25-10, as cldusulas contratuais
gerais sdo interpretadas e integradas de harmonia com as regras relativas a
interpretagdo e integragdo dos negécios juridicos, mas sempre dentro do contexto
de cada contrato singular em qué se incluam.

Nos termos do art. 11° do mesmo diploma legal, as clausulas contratuais
gerais ambiguas tém o sentido que lhes daria o contratante indeterminado normal
que se 'Iimitasse‘(a subscrevé-las ou a aceitd-las quando colocado na posi¢do de
aderente real. F L ?9 g "'; b
Nos tem_voéedo art. 236° do C. C{,vil, a declafégé‘o negpcial vale com o seﬁtpido

que um declaratario normal, colocado 'na posigdo do real declaratéario, possa deduzir-

< % —— 4 .3 .




Tribunal da Rela(;ao de Lisboa

do comportamento do declarante, salvo se este nio puder razoavelmente contar
com ele.

Nos termos do art. 237° do C. Civil, no caso de divida sobre o sentido da
declaragdo, prevalece, nos negoécios gratuitos, o0 menos gravoso para o disponente
€, oS onerosos, o que conduzir ao maior equilibrio das prestagées.

Tratando-se de negécio formal, a declaragdo tem de ter “o minimo de
correspondéncia no texto do documento, ainda que imperfeitamente expresso.”, nos
termos do art. 238° do C. Civil.

Com esta clausula estabelece-se a obrigagdo do Iocatar/o Suportar as
mencionadas despesas em que o locador venha a incorrer com vista a protecgéo e
exercicio dos seus direitos estabelecidos no d&mbito do contrato celebrado.

Na presente clausula nio se distingue em que situagbes concretas fica o
locatario obngado a suportar aquelas despesas, nomeadamente, limitando-as a

Jeg e

s:tuagoes de /ncumpr/mento contratual e/ou de perda de demanda judicial. Esta

c/ausula onera o locatario, com as mesmas despesas, em todos os casos em que o
#% B
reu actue com a finalidade de proteger ou no exercicio dos seus direitos.

.p-—

Com a presente clausula fica, assim, o locatario onerado com aquelas

despesas quer o locador, por exemplo, perca ou ganhe acgéo judicial em que vise a
defesa de direito decorrente do presente contrato, o que carece de Justificagéo.

Por outro lado, de acordo com esta clausula se o aderente incumprir o
contrato fica obrigado a suportar aquelas despesas, contudo se for o
predisponente/réu a incumprir o contrato as despesas que dai advierem para o
aderente sdo suportadas pelo dltimo.

Ora, compulsado o contrato em causa, verifica-se que inexiste fundamento
que justifique a desigualdade de tratamento que se estabelece nesta cldusula e que
favorece, exclusivamente, o predisponente/réu.

Pelo exposto, conclui-se que a presente clausula impée ao aderente, em
beneficio exclusivo do predisponente/réu, um gravame patrimonial injustificado e
desproprocmnal O que consubstancia um desrespe/to pela boa ifé contratual

(conforme supra expendido a propésito das clausulas 4.1e4.2).
5 ¥
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Assim, a clausula em aprego é proibida nos termos do art. 15° do mencionado
diploma legal.»

Encontramo-nos em perfeita concordancia com a posigdo assumida pelo
Exmo. Senhor Juiz, e com a fundamentagéo por si apresentada (para a qual
remetemos), para considerar estas 2 clausulas nulas.

Com efeito, no tocante a primeira delas, é efectivamente certo  que a sua
redacgao ndo determina que tipo de despesas, que encargos, que taxas e que
impostos terdo de ser suportados pelo locatario, limitando-se a imputar-lhe
genericamente a responsabilidade pelo pgamento de todas as despesas, encargos,
taxas e impostos, resultantes da celebragao do contrato, o que sempre equivalera a
um desrespeito pelo principio da boa fé que devera enformar estes contratos.

Com efeito, por V|a dessa clausula a confianga depositada pelo Iocatano no

locador sai defraudada po:s que por via dela resultara para o predisponente uma
vantagem injustificavel e indeterminada. Como se refere na sentenga «o
predisponente/réu, por forga do contrato em causa, responsabiliza o aderente pelo
pagamento - de montantes cujo fundamento e justificagdo este desconhece
antecipadamente» (...) «afectando significativamente o equilibrio contratual em
prejuizo do- seu destinatario, pelo-que é.proibida, nos-termos do art. 15° do citado
diploma legal (...)».

Também no que concerne a 26.2., se preconiza um desiquilibrio injustificado,
responsabilizando-se o locatario por todas as despesas judiciarias em todos os
casos em que o financiador intervenha para defesa do seu crédito,
independentemente de vir a ter ganho ou nido nas mesmas, o que igualmente se
traduz numa manifesta ultrapassagem do principio da boa fé que devera nortear o
contetido normativo do contrato.

Vejamos agora a clausula 29..
Sob a epigrafe “Lei Aplicavel e Jurisdigao” & do seguinte teor tal clausula: «O
presente Contrato esta sujeito a lei portuguesa e para todas as questdes dele

emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Llsboa salvo

#
]

disposigéo lmperatlva em contrarlo » ¥ ' fy

A este proposnto escreveu-se, na sentenca: i “
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«Nos termos do art. 19° n.° 1, al. g) do mesmo diploma legal, sdo proibidas
consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as clausulas
contratuais gerais que estabelecam um foro competente que envolva graves
inconvenientes para uma das partes, sem que os interesses da outra o justifiquem.

A mencionada clausula tem por objectivo atribuir competéncia, para todos os
litigios decorrentes do contrato, ao érgdo jurisdicional do foro onde ests situada a
séde do prqfissional, fazendo pesar sobre o consumidor a obrigacdo de se submeter
a competéncia exclusiva de um tribunal que pode estar afastado do foro do seu
domicilio, o que pode dificultar a sua comparéncia em juizo.

‘Por outro lado, nos casos de litigios relativds a valores reduzidos, as
despesas em que o consumidor incorre para comparecer ou exercer a sua defesa
poderiam revelar-se dissuasivas e levar este ult/mo a renunciar a qualquer acgéo
jUdlCIa/ ou a qualquer defesa.

e Tal clausula permite ao predisponente a concentragdo de questdes legais
numa sb sede implicando para aquele uma poupanga de recursos, contribuindo
asggm para uma gestdo menos custosa.

_ A este propésito provou-se que: “Em Portugal, para além da sua sede em
Lisboa, o Réu dispée também de uma rede de balcbes/delegagbes (denominados
como “Centros Financeiros®), em diversas localidades, de norte a sul do pais.”,

Com a nova redacgéo introduzida pelo art.° 1° da Lei n.° 14/2006, de 26 de
Abril, passou o art.° 74° n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, a dispor: “1 — A acgdo
destinada a exigir o cumprimento de obrigagdes, a indemnizagdo pelo nao
cumprimento ou pelo cumprimento defeituoso e a resolugdo do contrato por falta de
cumprimento é proposta no tribunal do domicilio do réu, podendo o credor optar pelo
tribunal do lugar em que a obrigagdo deveria ser cumprida, quando o réu seja
pessoa colectiva ou quando, situando-se o domicilio do credor na drea metropolitana
de Lisboa ou do Porto, o réu tenha domicilio na mesma area metropolitana.”.

E, o art° 110° n° 1, al. a), do mesmo Cédigo, também na redacgdo
mtrodUZ/da por aquela *Le/ e no que agora interessa, que: ‘A mcompetencza em

razao do territério deve ser conhecida ofIC/osamente pelo tr/bunal sempre que 0s
D ¥
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autos fornecerem os elementos necessérios, nos casos seguintes: a) Nas causas a
que se referem...a primeira parte don.° 1eon.° 2 do art.° 742...”,

Por seu lado, o art.° 100° n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, na redacgéo
introduzida pelos Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 12-12 e 180/96, de 25-09, dispbe qué
“As regras de competéncia em razdo da matéria, da hierarquia, do valor e da forma
de processo ndo podem ser afastadas por vontade das partes;, mas é permitido a
estas afastar, por convengdo expressa, a aplicaga“o das regras de competéncia em
razao do territério, salvo nos casos a que se refere o artigo 110°”,

Sendo que de acordo com o art.® 6° da referida Lei n.° 14/2006:

‘A presente lei aplica-se apenas as acgbes e aos requerimentos de injungéo
instauradas ou apresentados depois da sua entrada em vigor.”. A qual se verificou
em 2006-05-017 ex vido art.° 2° n.° 2, da Lei n.° 74/98, de 11-11.

Do exposto resulta que o alcance efectivamente sobr_e;/\_/ente da clausula
respectiva — no confronto das supracitadas disposicoes do Cédigo de Processo Civil
— em relagdo ao qual importe aquilatar da violagdo do disposto no art.° 1 9° al. g), do
Decreto-Lei n.° 446/85, tendo em vista uma proibigao da sua utilizagéo futura, resulta
deveras reduzido. |

Concede-se porém certa margem de efectivo alcance da peticionada
proibi¢do, por reporte a acgbes de resolugdo do contrato que se néo funde em falta
de cumprimento, bem como a acgbes de anulagdo ou declaragédo de nulidade do
mesmo contrato, umas e outras ndo abrangidas na previsdo do “novo” art.° 74° do
Cédigo de Processo Civil.

Néo se vislumbrando outras, que assim, e no dominio do razoavel, possam
emergir do contrato.

Ora a proibigdo do estabelecimento de “um foro competente que envolva
graves inconvenientes para uma das partes, sem que os inferesses da outra o

Justifiquem;” é relativa” o que implica, por natureza, uma certa valoragéo.

Sendo o ponto de partida do correspondente juizo valorativo constituido pelos
conceitos indeterminados que formam a previsdo da proibigcdo smgular em causa. E
remetendo a lei, no tocante ao concreto horizonte de referéncia, para o chamado
“quadro n'jegomal padromzado’% fa significar que a vaéloragao havers  de fazer—se tendo

como referente néo o contrato Singular ou as czrcunstanc:/as do caso, mas o tipo de
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negocio em causa e os elementos que normativamente o caracterizam, no interior
do todo do regulamento contratual genericamente predisposto.
Sobrelevando pois os interesses tipicos do circulo de pessoas normalmente
implicadas em negécios da espécie considerada. E no que se refere ao critério de
—avaliagdo do conteudo proibido das clausulas, também néo podera deixar de se ter
em consideragdo a cldusula geral de boa fé, surgindo a consecugdo de um
adequado equilibrio contratual de interesses como o objectivo dltimo deste controlo.
Importando assim, nesta sede valorativa, contrapor o interesse da contraparte
tipicamente afectado por tal cldusula aquele que por ela é assegurado ao utilizador.
Nesta linha, a supressdo de um interesse da contraparte s6 podera, em
~ principio, justificar-se se se Ihe contrapuser um interesse do proponente de valor
superior ou, pelo menos, de valor igual, ou se a eliminagéo daquele for compensada
pela concesséo de vantagens de valor similar.
,« Sobre/evando nesta contraposi¢do de interesses, o principio da
proporc:onal/dade
) ,Relativamente ao réu, apenas nessas raras hipéteses de acgoes de resolugéo

g

do gqntrato que se n&o funde em falta de cumprimento, bem como de acgbes de
anulagéo ou declaragdo de nulidade do mesmo contrato, se colocars a questdo da
litigéncia em circunscrigdo ndo correspondente a sede da mesma.

Resultando assim, deveras minimizados os encargos que o réu tera que
suportar pela ndo operatividade da clausula contratual em causa, na parte em que a
mesma se ndo mostra desde logo obstaculizada pelas ja analisadas alteragbes do
Cddigo de Processo Civil.

Supondo-se mesmo que em vista do novo quadro normativo ird o réu
reorganizar os seus servigos de contencioso, ou imaginar novos instrumentos ao
servigo dos seus interesses empresariais, nessa érea da litigancia.

Nada justificando pois a imposi¢do ao aderente dos graves inconvenientes
decorrentes de, quanto a tal marginal sorte de acgbes, se ver obrigado — na

sperspect‘/va da melhor defesa dos seus lnteresses que se nao tem que comprazer

i com menores empenhamentos — a deslocar-se a Lisboa — porventura mais do que
‘ 5 ] g ] b
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uma vez - e, ou, custear as deslocagbes de mandatario a capital, sempre que ai ngo
tenha a sua residéncia. 7

Tendo-se, nesta conformidade, por verificada a tal desrazoével perturbagéo
do equilibrio de intéresses, em detrimento da contraparte do utilizador, na analisada
clausula de foro, e enquanto a mesma contempla acgées n&o incluidas na previsdo
do art.° 74° n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, (vide a propdsito o Ac. do TRL,
processo n.° 1373/2008-2, publicado em www. dgsi, pt cuja argumentacdo se
adoptou).

Sendo a cléusula, em anélise, proibida a luz do disposto no art.° 19° al. g), do
mesmo diploma legal.»

Tambem quanto a esta questdo nos encontramo em absoluta concordancia

com o Exmo Senhor Juiz da 1.2 Insténcia, ndo se nos aflgurando haver outra ordem

de argumentos que melhor explane o que ai vem explanado, fazendo nossa a
fundamentagéo consagrada na sentenga.

Acrescente-se que a posigao assumida tem sido a maioritariamente defendida
neste Tribunal da Relagéo de Lisboa e com assento também no Supremo Tribunal
de Justica, dando-se a titulo de exemplo indicagdo dos seguintes acordaos: de 20-
01-2010 do STJ-(Proc.° 3062/05 — Relator: ‘Salazar Casanova); de 12-04-2011
(Proc.° 3269/08 — Relatora — Ana Resende); de 30-06-2011 (Proc.° 2188/09 —
Relatora: Maria José Mouro); de 15-03-2012 (Proc.° 2994/08 — Relator: Vaz Gomes);
de 05-06-2012 (Proc.° 3095/08 — Relatora — Maria da Conceigdo Saavedra) e de 10-
10-2013 (Proc.®° 2393/11 — Relator: Esa-gUy Martins) estes, do Tribunal da Relagio
de Lisboa e todos eles disponiveis em www.dgsi.pt.

Considera-se assim ser de manter a decisao da 1.2 instancia também quanto
a nulidade da clausula 29. do contrato.

A.5 - Da publicitagdo da sentenca
~ Entende a apelante ser ilegal a determinagéo constante da sentenca, ao
impor-lhé que esta seja publicada em 2 jornais durante 2 dias consecutivos e de
tamanho nao inferior a ¥ de pagina. Na sua optlca a lei apenas exlge a remessa de
certldao ~da sentenga para o Gabinete de Direito Europeu de acordo com o
est|pulado no art. 34.° do DL 446/85, de 25/10 na redac¢do dada pelo DL 220/95
de 31/08—— o I
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Na sentenga, a propdsito desta questdo, escreveu-se: « Tendo em conta que
importa divulgar a sentenga junto do maior numero de pessoas, permitindo ao
beneficiario a invocagédo a todo o tempo da declaragao incidental de nulldade contida
na deCIsao inibitéria, sera ainda o réu condenado a dar publicidade a deC/sao nos

- termos do art. 30° do D. L. n.° 446/85, de"25-10.» Nessa sequéncia, condenou-se a
Ré «(...) a dar publicidade a proibicdo determinada, em anuncio, de tamanho néo
inferior a 1/4 de péagina, a publicar em dois dos jornais diérios de maior tiragem, no
Pais, durante dois dias consecutivos, comprovando nos autos essa publicidade, em
10 dias, a contar do transito em julgado da sentenga.»

Afigura-se-nos nao assistir razao a apelante nesta questao.

T Com efeito, o legislador, neste tipo”de acgbes, tem vincadamente a
preocupacéo de assegurar o conhecimento efectivo das decisdes que proibam o uso
ou pleclarem a nulidade de clausulas contratuais gerais, visando assim dotar o
sstha de maior eficacia, atendendo a natureza do t|po de processos em causa,
pous que a decis&o neles proferida possui eficacia quanto a terceiros, nos termos do
Y 32° n.° 2, do RGCCG.

. Tendo em vista tal desiderato, prevé-se a utlhzac;ao de dois mecanismos: o

reglsto ea publlmdade

Como se escreve no acdrdao de 05-07-2012%% «Este dltimo expediente
permite, sem davida, uma adequada difusédo do conhecimento da decisdo de modo a
torna-la acessivel a um maior nimero de eventuais interessados, pois aquele que
seja parte, juntamente com o demandado vencido na acgdo inibitéria, em contratos
onde se incluam clausulas gerais proibidas, pode invocar a todo o tempo, em seu
beneficio, a declaragéo incidental de nulidade, contida na dec)'sa“o inibitéria, (art.° 32,
n.° 2, do RGCCG), o que s6 por si atribui particular relevancia pratica a difusédo do
conhecimento da sentenga, mostrando-se desse modo, adequado o meio achado
para tanto.» '

] i [ A
% Proc.® 2393/09. SYXLSB L1-2, em que foi Relator, Jorge-Vilaga (também adjunto neste nosso acérdio),
disponivel em www.dgsi.pt




Ainda neste mesmo sentido se pode ler no acérddo desta mesma Relagdo de
18-10-2012%"; «Com vista a tal, para além de criar um servigo incumbido de
‘organizar e manter actualizado o registo das clausulas declaradas nulas ou cujo uso
tenha sido declarado proibido por decisées transitadas em julgado (art. 34° e 35° do
citado DL [RJCCG]) facultou a possibilidade da condenagdo do proponente das
mesmas “ a dar publicidade & decis&o de proibicdo “pelo modo e durante o tempo
‘que o tribunal determine” (art. 30°) -

E com toda a justificagdo, particularmente nos casos de acgbes inibitérias,
como a presente.

Efectivamente, ‘“trata-se de uma medida de publicitagdo que se justifica atenta
a natureza inibitéria da acgéo e da sentenga que vincule o agente econémico a uma

) obrigagdo de prestagdo de facto negativo com;eﬁcécia para o futuro. Medida que
" “encontra ainda mais justificagdo quando ordenada no &mbito de uma tal acgéo
despoletada pelo Ministério Publico, entidade que actua em defesa de interesses de
ordem geral, quer da legalidade quer da tutela dos consumidores.

‘O facto de-a mesma sentenga condenatéria também ser levada ao registo de
clausulas proibidas previsto art. 35° onde sdo recolhidas as cléusulas gerais
declaradas proibidas, ndo torna dispensével a publicaggo do trecho da sentenga em
Jjomais de circulagdo diaria. Sdo0 medidas que se complementam, visando ampliar o
leque de pessoas que podem tomar conhecimento da condenagao. (...).

“Por certo que, em termos comerciais, a referida publicidade néo sera a que
mais convém a Ré.

‘Porém, além de os motivos da sentenga inibitéria Ihe serem exclusivamente
imputéveis, ndo sdo os seus interesses comercials ou a sua imagem externa que
devem ser privilegiados, antes os dos consumidores em geral acautelados com a
referida publicitagdo” (acérddo deste Tribunal de 8.02.2011 — Jusnet 1011/2011 ).

E, portanto, a ampliagédo da possibilidade da generalidade das pessoas ter
conhecimento da proibigdo do uso do clausulado declarado nulo que subjaz a
publicitagdo a que alude o citado artigo 30°, publicidade essa que, nos moldes em
que foi decretada, se nos afigura perfeitamente adequada ao caso.»

E'ts - Y I g
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: 2»‘ Proc.” 1128/09.7YXLSB.L1-6, em que foi Relatora Maria Manuela Gomes, disponivel em www.dgsi.pt
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Ainda em idéntico sentido se pronunciou o STJ, através do seu acérdio de
13-10-2011%, ao referir que nos termos do art.° 30.° n.° 2 da LCCG, «a pedido do
autor, pode ainda o vencido ser condenado a dar publicidade 4 proibigdo, pelo modo
e durante o tempo que o tribunal determine»; acrescentando ainda que «a
publicitagdo de decisdo judicial”que proiba uma cléausula contratual geral é um
instrumento que pode ter grande impacto no mercado, quer na sua fungéo
dissuasora da utilizagdo de clausulas nulas, quer na vertente pedagdégica e de
informagdo dos sujeitos que recorem  a empresas para satisfacdo de
necessidades», pelo que «o interesse geral reflectido na publicitagdo néo pode
deixar de ter preponderancia em relagdo ao interesse meramente particular do
demandado na acg&o inibitéria, de preservagédo da sua imagemy. T

Por outro lado, ha ainda que nao olvidar que no ambito da Lei de Defesa do
Consumidor (Lei n.° 24/96, de 31/07), que também assegura o direito de acgao
inib;i;ﬁria (seu art.° 10.°), impGe-se, sem excepgées, a publicitagdo das decisdes
cogggnatérias a expensas do infractor, como resulta do art.° 11, n.° 3 da mesma.

S Face a o que se deixa dito, reafirma-se, ndo se véem razdes que justifiquem
mflexao nesta orientagao, pois que estd em causa dar a conhecer ao publico em
geral, incluindo potenciais contratantes na area do crédito ao consumo, o carater
ilicito das clausulas em questao, tendo em vista impédir a introdugdo no comércio
juridico de normas contratuais de teor idéntico.

Improcede assim esta questao.
B- Recurso do Autor

Saber se as benfeitorias necessarias estio excluidas da previsio do art.°

9.% n.° 2, al. ¢) do RJCLF e assim considerar-se nula a clausula 92 do “Contrato

de Locagao Financeira Mobiliaria — Clausulas Gerais” aqui em discussdao
Na sentenca entendeu-se que n&o seria proibida, e como tal seria valida a
clausula 9.2 do contrato de Iocagao financeira em, apreco, que sob a eplgrafe

“Benfeitorias” reza assim:

s R 3 b

2 Proc.® 851/09.0TJLSB.L1.S1 em que foi Relator Oliveira Vasconcelos, disponivel em www.dgsi.pt
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«As pegas ou quaisquer outros elementos incorporados pelo Locatario no
equipamento tornar-se-do propriedade do Locador sem que aquele tenha direito a
qualquer compensagéao».

Entende o recorrente Ministério Publico que esta clausula deveria ser
declarada nula, pois que do RJCLF resultara que apenas as benfeitorias Gteis e
voluptuarias nédo levardo a compensagao do locatario pelo locador, sendo certo que
as necessarias; darao azo a tal. 7

Na sentenca, a este propdsito, escreveu-se: «A cldusule 9., sob a epigrare
‘Benfeitorias” estabelece: «As pegas ou quaisquer outrcs elemerntos incorperados
pelo Lacatario no equipamento tornar-se-do propriedade do Locador sem que aguele
tenha direitc & qualGuer compensacdos.

A este respeito dispde o art. 9°, n.¢ 2, al. c)do D. L. n." 149795, de 24-04, para
além dos direitos ¢ deveres gerais vrevistes no regime de locagio que néo ze
mostiem incompativeis cornt o presente diploma, assistem ao locador financeiro, em
especial e paia alérm do -estabelecido no nimero anterior, o direifo de fazer guas,

“ser-compensagdes, -as- pegas -ou-outros elementos acessciios, incorporedos ne
==-bem palo focatifio. - ‘

s Nogtermos dotariz 24 0% dy \31Civilx 880 coisas -acesssrasECiEnerten gas, a5

~coisas moéveis qua, ndo constiliindo parfes integrantes, estic afeciadss por forma,

duradoura ao service ou ornaméentagdo de uma outra. Os negocios juridicas cle i8m
par objecto a coisa prinsical ndo abrarigem, salvo declaragio em cortrario, as caisds
acessorias. ’ '

Nos termos do art. 10° n.° 1, al. ) do D. L. n.° 149/95, de 24:04, ccnstitui
obrigagéo do iocatério realizar as reparagdes, urgentes ou nécess ri2s, hem como
quaisquer chras ordenadas pela autoridade piblica.

Nos termos do art. 216° n.° 1 do C. Civil consideram-se benféitorias fodzs ds
despesas feitas para conservar ou tmelhorar a coisa. ' '

Nos tsrmos do art. 1846° n.° 1 do C. Civil, fora dos casos previsias no ait.
1036° (defesivracées resufiantss ds atifizazd@o prudente) e, calvo 'r:;':{."p_ul'aga"d em
contrano, o Ia’catéria € squinarado ao possuidor de ma 6 quante e benfeitorias que
haja feito na cuisa locada. Qu seja, apegas tem direito a sor indemhizado pelas
benfeitcrias necessarias ou uteis qus haja realizado e cue n&o pbs;:-si levaniar,

atento o disprosto no ait. 1273° do C. Civil. —-
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Decorre do exposto, que na locagdo simples é o locador que se endontra
onerado com a realizagdo das obras necessarias & reparagdo e conservagdo do
bem locado, motivo pelo qual o locatario tem o direito de ser indemnizagdo pelas
benfeitorias realizadas, se ndo as puder levantar. o

O que se retira do regime legal da locagdo financeira é que incumbe ao
~ locatario realizar as reparagées urgentes ou necessarias. Além disso, quanto a
~ pegas ou outros elementos acessoérios incorporados, .pelo mesmo, no bem locado,

tem o locador o direito de os fazer seus sem compensagodes. |
~ Pelo que, no que respeita & locagdo financeira, o legislador estabeleceu
quanto a obras de reparagdo ou conservagdo, um regime inverso ao previsto para a
locagéo simples.

Assim, constituindo uma obrigagdo do locatario a realizagdo de tais obras é
~ de-excluir o direito a ser indemnizado, a titulo de benfeitorias, pelas mesmas.

1 Mas, ainda, que assim ndo se entendesse o regime .legal estabelecido pelo
d/sposto no art. 1046°, n.° 1 do C. Civil tem caracter supletivo, podendo as partes
contratar em sentido inverso.

.. Vide a propésito .o_Ac. do TRL, de 11-01-1990, processo n.° 0002726,

T

. publlcado em www.dgsi.pt, no qual se decidiu: “I - Da conjugagdo dos artigos 1046 e

1273 do Cédigo Civil resulta que o locatério, em principio, tem direito a ser
indemnizado das benfeitorias necessarias que haja feito no prédio. Il - Todavia,
atenta a natureza supletiva do artigo 1046 do Cédigo Civil, é valida a clausula pela
qual o inquilino renuncia a respectiva indemnizago. lll - Se, aquando da celebragdo
do contrato de arrendamento, as partes ja sabiam que o prédio iria ser demolido, a
clausula insita no mesmo contrato de que “em caso de demoligdo do edificio, o
inquilino compromete-se a sair, nessa data, sem indemnizagdo, néo pode ter outro
significado. - & luz da doutrina da impress&o do destinatério, acolhida no artigo 236
- do Cédigo Civil - que nédo o de que o inquilino renunciou a q_ualqder indemnizagéo,
incluida a por benfeltonas o

Atento fodo o exposto, conclui-se que a clausula em andlise é admitida pelo
ordenamento juridico, inexistindo fundamento para a declarar proibida, nos termos
do disposto nos arts. 18°.al. h) e 15°do D.L. n.° 446/85, de 25-10.» .
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Afigura-se-nos estar correcta a posigdo assumida na sentencga, ndo havendo
assim razbes para que se considere como nula a indicada clausula 92, visto que o
RJCLF permitir que as benfeitorias (todas elas) nao sejam susceptiveis de
compensagao do locador ao locatario.

Como ¢ referido na sentenga, no dambito do Regime da Locagéo Financeira,
pertence ao locatério a obrigacdo de “realizar as reparagdes, urgentes ou
necessérias, bem como quaisque?bbras ordenadas pela autoridade publica” (art.°_
10.°, n.° 1, al. f), do DL n.° 149/95, de 24-04). E ainda de acrescentar que em
complemento de tal normativo nos deparamos com o estipulado no art.’ 14.° desse
diploma que, sob a epigrafe “Despesas”, diz: «Salvo estipulagdo em contrério, as
despesas de transporte e respectivo seguro, montagem, instalagdo e repafagé‘o do

bem locado, bem como as despesas necessarias para a sua devolugdo ao locador,

incluindo as relativas aos seguros, se Edispenséveis, ficam a cargo do locatéario».

Por dltimo, mas ndo menos importante, refere-se no art.° 9.°, n.° 2, que ¢ direito do

locador: «c) Fazer suas, sem compensagbes, as pegas ou outros elementos
acessorios incorporados no bem pelo locatario.»

Também se concorda com a sentenga, quando refere que o facto da proépria
lei civil atribuir natureza supletiva ao artigo 1046.° do Cédigo Civil, permite que
contratualmente seja estipulado nao haver lugar & indemnizagao por benfeitorias. Tal
mais néo é do que a afirmacao do principio da liberdade contratual que norteia o
nosso direito obrigacional e que, no caso das benfeitorias realizadas no dmbito de
contratos de Ioca¢éo financeira, o legislador entendeu nao dever sofrer limitagées.

Ora esta especificidade, que sempre levard a que a lei geral apenas seja
aplicada subsidiariamente, até por via do que o préprio art.® 1406.° do Cédigo Civil
estipula, permite claramente que se possa consagrar em tal tipo contratual que o
locatario ndo tenha de ser indemnizado pelas benfeitorias (sejas elas, necessarias,
uteis ou voluptuarias, pois que o legislador do DL 149/95, néo faz qualquer distin(:éo)
que realizou no bem locado. ‘

No mesmo sentido aqui expresso, veja-se a seguinte passagem de Gravato
de Morais?*: «Importante nota de destaque merece o direito do locador de:s'eus 0s
" elementos (“;gegas” ou “outros elementos cessérios”) incorporados na coisa éada em___

locagdo financgira. : ‘ K

-

B Obra j4 indicada, pagina 104

et - 13
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«Claro que esta pretensdo do locador ests dependente da néo aquisicdo pelo
locatario, no termo do contrato, do bem em causa.

«Né&o se distingue aqui — como se faz no art.° 1046.%, n.° 1, do Cdédigo Civil -
se o locatario € equiparado ao possuidor de boa fé ou de ma fé. Nem, por outro lado,
se enumeram os tipos de benfeitorias que estdo em causa. -

«Para- além do mais, este direito do locador a fazer seus tais elementos néo
importa, do ponto de vista do locatério, qualquer direito a compensagao. '

«...).»

Acrescente-se, face a posicdo em sentido contrario do recorrente, ser nosso
entendimento que quando a Lei fala no apontado art.° 9.°, n.° 2, em compensacgao, o
faz, nao propriamente em sentido técnico-juridico, antes sim na e_;pressao corrente
de compensagéo, enquanto contrapartida, indemnizacgao.

.. Por tudo o que se deixa dito, temos pois de concluir que a questao colocada

no recurso do Ministério Publico tera de improceder e, com ela, o respectivo recurso.

IV - DECISAO

Pelo exposto, acorda-se em julgar:

I - A apelagdo de Deutsche Bank Aktiengesellschaft — Sucursal em Portugal,

em parte procedente, assim se revogando a sentenga em parte, dai resultando:

a) Considerarem-se validas as clausulas 14.2 e 152 insitas no
designado “CONTRATO DE LOCACAO FINANCEIRA MOBILIARIA
—~ CONDIGOES GERAIS’, elaborado pela Ré:

b) Manter-se o demais decidido, isto é, a declaragdo de nulidade
referente as clausulas 4.1.,4.2., 13.1.,20.3.,24.2, 26.1., 26 2. e 29.,
do contrato referido em a), bem como as condenagées ai previstas —
abstencdo da Ré utilizar tais clausulas e obrigacao de dar
publicidade a proibicao determinada. _

Il = A apelagdo do Ministério Publico ‘improcedente, assim?_@e mantendo a

sente'ng:a nos seas_ preci§os termos, quanto ? questao pelo mefsamo colocada -
invalidade da clausula 9.2 do contrato. R
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Condena-se a Ré, Deutsche Bank Aktiengesellschaft — Sucursal em Portugal,

has custas do seu recurso fixando-se o seu decaimento em 8/10.

Pl

(José Maria éousa Piﬂto)

/~L | _J\J“;»«\L.

U Gorge Vioa Nomoe
(Jorge Vilaga Nunes)
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REVISTA
2477/10.7YXLSB

ACORDAM OS JUIZES DESTE SUPREMO TRIBUNAL:

L

O Ministério PUblico moveu accdio declarativa de condenagdo com processo sumario contra
Deutsche Bank Aktiengesellschaft - Sucursal em Portugal, alegando, em sintese:

a Ré que estd autorizada & ‘tealizacio de todas as operagoes e a prestacdo de todos os
servigos' permitidos aos bancos”, no exercicio dassa actividade, procede  celebracio de contratos
de locagao financeira mobiliéria;

tendo em vista tal desiderato, apresenta aos interessados que com ela pretendem contratar
um clausulado ja impresso, previamente elaborado por si, com o titulo: "contrato de locacao
financeira mobilaria - condiges gerais (crédito ao consumo) ", bem como um formuldrio
denominado "contrato de locagdo financeira mobilaria N. © ", relativo as CondicBes
Particulares;

o referido clausulado com o titulo “contrato de locacdo financeira mobilidria - condigdes
gerais (crédito ao consumo)" contém quatro paginas impressas, que ndo incluem quaisquer espacos
em branco para serem preenchidos pelos contratantes que em concreto se apresentem;

~ as cldusulas 4.1, e 4.2, sob a epigrafe “Isenco de Responsabilidade do Locador" sio
absolutamente proibidas, por contenderem com o disposto nos art%. 18.°, als. ¢) e f) e 21°, al. h),
da Lei das Clausulas Contratuais Gerais, na medida em que afastam a responsabilidade do locador
financeiro pelo ndo cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, cofn dolo ou culpa
grave;

a clausula 9., sob a epigrafe "Benfeitorias" é absolutamente proibida, por contraria ao
preceituado pelos art% 18.°, al. h), 15° e 16° da LCCG;

as clausulas 13.1,, sob a epigrafe "Perda ou Deterioragdo do Equipamento”, 14., sob a
epigrafe "Responsabilidades do Locatério pelo Risco de Perda ou Deteriora¢do do Bem Locadtﬂ)" e
15.,'sob a epigrafe "Responsablhdade Civil do Locatarlo" sao clausulas absolutamente proibidas, nos

1

termos do art. 21.9, al, f), da LCCG; ", ’ ) »
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a clausula 13.1. é, ainda, nula, atendendo ao quadro negocial padroniiado, nos termos do
art. 19.%, al. ¢), da Lei das Clausulas Contratuais Gerais;.

a cldusula 20.3., sob a epigrafe "Taxas de Juro" é proibida num contrato deste tipo, nos
termos do art, 22.°, n.° 1, al. c), e do art. 22.°, n.0 2, al. a), "a contrar/d' ambos da Lei das
Clausulas Contratuais Gerais;

a clausula 24.2,, sob Va epigrafe "Disposigdes Diversas' corresponde a uma cldusula
absolutamente proibida, devido ao preceituado pelo art. 18.°, al. I), da Lei das Clausulas
Contratuais Gerais;

as clausulas 26.1. e 26.2., sob a epigrafe "Despesas e Encargos" s&o nulas nos termos dos
arts. 15°, 16° e 19°, al. d) da Lei das Clausulas Contratuais Gerais;

- a clausula 29°.50b a epigrafe "Le/ Aplicdvel e Jurisdigéd' é nula nos termos do disposto no
art. 19.°, al. g) da Lei das Cldusulas Contratuais Gerais.

face a tal circunstancialismo, o A. pede que sejam declaradas nulas as cldusulas 4.1, 4.2,
9., 13.1,, 14,, 15,, 20.3., 24.2,, 26.1., 26.2. e 29., do Contrato de Locagado Financeira Mobiliaria -
Condigbes Gerais, condenando-se o réu a abster-se de as utilizar em contratos que de futuro venha
a celebrar e especificando-se na sentenca o dmbito de tal proibigdo; peticiona, ainda, a condenacdo
do réu a dar publicidade a decisio e a comprovar nos autos essa publicidade, eh1 prézo a
determinar na sentenga, sugerindo-se que a mesma seja efectuada em andncio a publicar em dois
dos jornais diarios de maior tiragem editados em Lisboa e no Porto, durante trés dias consecutivos,
de tamanho ndo inferior a 1/4 de pagina.

Contestou o réu aduzindo os motivos pelos quais‘ entende que as clausulas supra
mencionadas sdo legais. Termina peticionando a sua absolvigio do pedido.

Foi-indeferido o pedido de suspensdo da instancia, formulado pelo réu.

Foi proferida sentenga, na qual se exibiu a seguinte decis3o:

«Nesta conformidade, decide-se julgar a presente acgdo provada e parcialmente procedente
€ em consequéncia: _

a) Declaram-se nulas, porque proibidas, as seguintes cldusulas, insitas no contrato
de:;/gnado ‘contrato de locagdo financeira mobilaria - cond/goes gerais', elaborado por Deutsche
Bank Europe GmbH - Sucursal em Portugal, condenando o réu a abster-se de as utilizar:

V- "4.1. Competird ao Locatar/o usar 0s meios Judiciais e extra ]ud/aa/s proprios para reag/r
cont/?a o eventual /ncumpr/mento por parte do fornecedor, ndo se responsab///zando o Locador: | v
) - a)pela entrega-atempada do equipamento;

; a i ¢
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b)pela entrega do equipamento no local indicado;

C)pela correspondéncia do equipamento 3s caracteristicas e especificagoes indicadas pelo
Locatario;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a tal estiver
sujeito, no caso de o fornecedor n3o ter habllltado 0 Locador com a documentagdo necessaria .

- "4.2. A ndo entrega do equipamento pelo fornecedor bem como a documentagao
necessaria a actos de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a tal estiver
sujeito, ou a desconformidade do mesmo com o constante das Condigdes Particulares ndo
exoneram o Locatario das suas obrigacbes para com o Locador nem Ihe conferem qualquer direito

perante este, competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizacao a que se

" considere com direito nos termos da lei e do nimero anterior.";

- "13. 1. Verificando-se a perda total do equipamento, o presente Contrato considerar-se-a
resolvido, devendo o Locatario pagar ao Locador o0 montante correspondente a soma das rendas
vincendas e do valor residual actualizado com a taxa de juro referida na Clausula 20. infra,
adicionado ao valor das rendas vencidas e ndo pagas.";

- "14. Se, apesar do disposto na lei e no presente Contrato, o equipamento se perder ou
deteriorar anormalmente, casualmente ou ndo, sem que o Locador obtenha de outrem o reembolso
do valor perdido, o Locatério respondera perante aquele por esse valor. ™

- "15. Se, apesar do disposto na lei e no presente Contrato, o Locador for chamado a
indemnizar terceiros por qualquer dano emergente da utilizacio do equipamento, gozara de direito
de regresso contra o Locatario por todas as quantias despendidas.”

- "20.3. O Locatério reconhece expressamente o direito de 0 Deutsche Bank proceder a
alteragbes a taxa de juro em vigor, as quals seriio comunicadas por escrito ao Locador, entrando
estas em vigor na primeira data de vencimento de rendas imediatamente seguinte aquele que
estiver a decorrer aquando da expedicdo da referida comunicacdo.";

- "24.2. O Locatario autoriza desde j& o Locador a ceder total ou parcialmente os seus
créditos decorrentes do presente Contrato a qualquer terceiro.";

- "26. 1. O Locatario € responsavel por todas as despesas, encargos, taxas e impostos -

resultantes da celebragdo e execugdo do presente Contrato, incluindo, sem limitagdo, as despesas
de formalizagdo contratual resultantes da celebracdo deste contrat?’. ", b
[ R

- "26.2. O Locatario ¢é ainda responsavel pelo pagamento de todas e quaisquer despesas de

natureza judicial, extrajudicial e/ou administrativa em que o Locador venha a incorrer com vista a

H $ 54—
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protecciio e exercicio dos direitos que |he assistem ao abrigo do presente Contrato, incluindo
" honorarios de advogados e solicitadores ou outros prestadores de servigos. ".

- "29. O presente contrafo estd sujeito a lei portuguesa e para todas as questoes dele
emergentes as partes elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, salvo disposigdo imperativa
em contrério. ", N

b) Absolve-se o réu do demais peticionado.

c) Condena-se o réu a dar publicidade & proibicdo determinada, em antncio, de
tamanho ndo inferior a 1/4 de pégina, a publicar em dois dos jornais didrios de maior tiragem, no
Pafs, durante dois dias consecutivos, comprovando no autos essa publicidade, em 10 dias, a contar
do transito em julgado da sentenga. '

""d) Condena-se o réu no pagamento das custas do processo, fixando-se o decaimento em
10/11- art. 446° do C. Processo Civil»

Inconformados com tal decisdo vieram A. e Réu recorrer para o Tribunal da Relagdo de
Lisboa que, pelo acordao proferido ﬁos autos, julgou:

1 - a apelacdo de Deutsche Bank Aktiengesellschaft - Sucursal em Portugal, em parte
procedente, assim se revogando a sentenga em parte, dal resultando:

a) Considerarem-se vélidas as cldusulas 149 e 152 insitas no designado “contrato de locagdo
financeira mobilidria - condicées gerais”, elaborado pela Ré;

b) Manter-se o demais decidido, isto € a declaracdo de nulidade referente ds .cldusulas

4, 1.,4.2, 13 1,20.3,24.2,26.1,26.2. e 29., do contrato referido em a), bem como as condenagoes |

al prewstas abstencdo da Ré utilizar tais cléusulas e obr/gagao de dar publicidade & proibicéo
determinada.
2 - a apelagio do Ministério Publico improcedente, assim se mantendo a sentenga nos seus

precisos termos, quanto & questdo pelo mesmo colocada - invalidade da cldusula 9.2 contrato.

De novo inconformado, o Apelante interpds recurso de revista excepcional desse mesmo
acérd3o que a Formagdio deste Supremo Tribunal de Justica admitiu, nos termos da al. b), n°1 do
‘arto672° do CPC, porquanto, e em sintesg, "..se o legislador previu e acolheu este tipo de
igyrocedimento para arrédar cldusulas do mundo do Direito, e impediria sua utilizagdo em contratos

a .de adesdo, e conferiu legitimidade a entidades de interesse publico e ao MOP° para 0 /ntgntar é

porque , notoriamente, reconheceu que estio em causa-interesses de particular relevéncia soaa/’
j i ; ; )
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Sao as seguintes as conclusdes que o A. extratou de sua alegac&o:

A. O Tribunal a quo, julgando parcialmente improcedente o recurso interposto pelo Réu,

aqui Recorrente, declarou nulas as cldusulas 4.1, 4.2, 13.1, 20.3, 24.2, 26.1, 26,2 e 29 do Contrato
de Locagédo Financeira Mobilidria - Condigoes Gerais.

B. O acord&o é NULO por excesso de pronuncia, nos termos e para os efeitos do disposto no
artigo 615.9, n% 1, alinea d), do CPC, arguindo-se a nulidade em sede de recurso, atento o disposto
no artigo 615.% n.° 4, do mesmo djploma.

C. Com efejto, o Tribunal a quo pronunciou-se (em desfavor do Réu) sobre as questdes da
(i) suposta inutifidade superveniente da lide; e (ii) falta de interesse em agir, quando nestes autos
nenhuma excep¢do foi invocada. S

D. O Réu defendeu-se exclusivamente por impugnagdo, limitando-se a esclarecer que é
necessario apreciar-se o clausulado sindicado em conjunto com as condigdes gerais de abertura de
conta (que se aplicam de forma generalizada a todos os contratos de crédito).

E. Nem o Tribunal de /2 insténcia (na sentenga proferida) se pronunciou sobre as referidas
questoes de inutilidade superveniente da lide ou falta de interesse em agir, nem o aqui Recorrente
(na contestagdo nem nas alegagdes de recurso de apelacdo) invocou essa excegdo, pelo que, sendo
OS recursos meios processuais para obter o reexame de questdes ja submetidas a apreciagéo dos
tribunais inferiores, ndo pode agora o Tribunal da Relagéo "criar decises sobre matéria nova, néo
submetida a apreciagdo do tribunal de que se recorre’, conforme amplamente defendido pela
Jurisprudéncia citada.

F. Relativamente aos fundamentos do recurso de revista excecional, a decisdo proferida pelo
Tribunal a quo é recorrivel em todas as acepgdes referidas no n° 1 do artigo 672.° do CPC. Alids, 0s
arestos jurisprudenciais citados em sede de alegacbes divergem diametralmente nas mesmas
questdes fundamentais de direito, o0 que ndo so despoleta a aplicabilidade do disposto na alinea c)
do n.° 1 do referido artigo 672° do CPC - revista excecional por se verificar uma contradi¢do de
Julgados, como também a aplicabifidade do disposto na alinea a) da mesma norma - melhor
aplicacdo do direito atenta a relevéncia juridica e dada a controvérsia jurisprudencial,

G. Verifica-se o pressuposto da citada alinea ¢) do n. 5" 1 do artigo 672.° do CPC, na medida
em, sobre as varias mateérias. ob]eto do presente recurso, tém sido prafer/das decisbes
contraditorias pe/o proprio Tribunal da \Relagdo de Lisboa, cogmo também pelo Supremo Tribunal de
Justica, relativamente a cada uria da_s clausulas julgadas nu{as pelo Tribunal da Relagdode Lisboa,
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pelo que se verifica a CONTRADICAO DE JULGADOS, conforme se indicou em maior detalhe em
sede de alegagoes. |

~ H. Também estamos perante questdes cuja apreciagdo, pela sua relevancia juridica, é
claramente necesséria para uma melhor aplicacdo do direfto e perante um interesse de particular
relevéncia social, conforme resulta claro do entendimento da Jurisprudéncia citado nas a/ega;ﬁeg.

I A situacdo em causa nos presentes autos e as questles juridicas que tal situagdo suscita,
sobretudo a necessidade de se definir o escopo e efeito prdtico das agbes inibitdrias e a
validade/invalidade de cada uma das dldusulas sindicadas, encaradas as divergéncias que as
mesmas tém vindo a suscitar, exige o conhecimento e pronuncia do Supremo Tribunal de Justlga,
motivo pelo qual a revista excecional deve ser admitida.

J. Sumariamente, no que iz réspeito ao interesse de particular relevéncia social,
resumidamente, e atendendo a Jurisprudéncia disponivel quanto a concretizagdo do conceito, estdo
em causa interesses conectados com valores sdcio culturais dominantes - devastagdo
contraproducente da reputagdo do Banco Réu e o alarme social, com uma eventual publicidade nos
jornais nacionais (peticionada pelo Autor); bem como a ofensa a esses valores pode suscitar alarme
social e determinar profundos sentimentos de inquietacgo que minem a tranquilidade de uma
generalidade de pessoas, quando algumas das referidas cldusulas foram consideradas validas, quer
‘em agbes em que € parte 0 aqui Recorrente, quer em agbes em que s&o parte outros Bancos; 0s
interesses em jogo ultrapassam significativamente os limites do caso concreto, sendo a
interpretacéo adotada suscetivel de se aplicar a um universo alargado de situagdes; €, por dltimo, a
ofensa desses interesses &€ suscetivel de poder colocar em causa a eficacia e a credibilidade do
Direito, quer na sua formulacéo legal, quer na sua aplicagdo casuistica.

K. Quanto & natureza da locagdo financeira mobilidria como razéo (transversal da
improcedéncia da nulidade das cldusulas, atentar-se-é ao seu regime legal previsto no DL 149/95,
de 24 de junho (doravante "DL 149/95"), sendo o seu objeto divergente do de uma locagdo tout
court, conforme € amplamente reconhecido pela Doutrina e pela Jurisprudéncia.

L. Importa preliminarmente referir que, tal como se alegou em sede de contestagdo, durante
0 ano de 2009 houve duas alteragbes legislativas que justificaram alteracbes ds minutas
contratuais, tendo 0, Recorrente aplicado generalizadamente a todos os contratos ce/ebrados com
! os clientes (onde se II7C/UI o0 Contrato de Locacéo Financeira Mobilidria) as normas constantes aas

", Condigbes Gerais de*Abertura de Conta (amplamente alteradas), gqe servem de base a Qqju.a/quer
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contrato celebrado com os Clientes. Concretamente, foi introduzida a Seccdo H das referidas
Condiigbes Gerais que foram juntas como documento n.° 8 a contestaco.

M. Ora, emergindo as alteragbes contratuais da lej, ndo hd possibilidade de repristinacéo,
por parte do Réu, ora Recorrente, e ainda que fosse sua pretenséo, de tal matéria.

N. Quanto & andlise individualizada de cada uma das clausuias, relativamente 3 cléusula de
isengdo e responsabilidade do locador [cldusula 4.1 e 4.2], importa referir que, em matéria de
distribuicdo do risco, rege o artigo 12.° do Decreto-Lei n.° 149/95, de 24 de Junho ("RCLF"),
segundo o qual a responsabilidade do locador pelos vicios do bem locado ou pela respectiva
inadequagéo face aos fins do contrato celebrado é excluida, atendendo-se, contudo, ao disposto no
artigo 1034.° do CC. '

O. Nesta figura contratual, é o locatdrio quem escolhe o bem de acordo com as suas
necessidades, limitando-se o locador a comprd-lo ou a mandar produzi-fo, pelo que, pela mesma
ordem de ideias, também deve ser o locatario quem conhece a coisa, com as suas qualidades e 0s
seus defeitos.

P. A cldusula ora sob censura, limita-se a reproduzir o regime da reparticdo do risco no
contrato de locagdo financeira previsto no artigo 12.° do RCLF, néo tendo qualquer finalidade de
alterar o seu alcance, antes tendo uma finalidade informativa do mesmo aos clientes do Recorrente,
razo pela qual tal cldusula ndo pode ter-se por contrdria @ norma da alinea f) do artigo 21.° do
RCCG.

Q.Ademais, da clausula em aprego ndo consta, sequer, qualquer referéncia aos conceijtos de
dolo ou de culpa grave, sendo esse o dmbito de aplicagdo da alinea c) do artigo 18.° do RCCG,
sendo que este normativo néo se dirige, nem se poderia dirigir, as cldusulas que, conforme sucede
no caso presente, se limitam a reproduzir, para fins Informativos, as solugdes ditadas pelo
normativo legal, neste caso, o regime previsto no artigo 12.° do DL 149/95.

R. Alids, nos termos do artigo 13.° do RCLF, "O locatdrio pode exercer contra o vendedor ou
o empreiteiro, quando disso seja caso, todos os direitos relativos ao bem locado ou resultantes do
contrato de compra e venda ou de empreitada”.

S. Relativamente & suposta violagéo do artigo 809.° do CC, ndo estamos perante uma-
exclusdo ou limitagdo do direito 3a’o locatdrio de /hvocar’ contra o ora Recorrente a excecdo de ndo
cumprimerito do contrato e_o’ direito de resolver o ‘contrato, com fundamento no seu ndo
cumprimento ou no seu cumpr/m:ento defeituoso /mputaj vel ao locador ﬁnanceilgo{ pelo que também ',
fica exc/w?fa a suposta violacso do artigo 18. alinea f), do RCCG, salientando a-Doulrina que "essa
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obrigacdo da entrega ndo envolve a obrigacdo de garantia dos vicios da coisa, como decorre do
artigo 12° do DL 149/95", posicdo corroborada por toda a Jurisprudéncia citada.

7. Em ultimo lugar, também néo se verifica qualquer violagéo do disposto na alinea h) do
artigo 21.° do RCCG, uma vez que esta norma decorre da disposicdo constante da alinea q) do n.°
1 do Anexo a Directiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993 e a interpretagéo que ai se
faz é no sentido de se considerarem abusivas as clausulas que tenham como finalidade ou efeito
"suprimir ou entravar a possibilidade de intentar ac¢bes judiciais ou seguir outras vias de recurso,
por parte do consumidor, nomeadamente obrigando-o a submeter-se exclusivamente a uma
Jurisdicdo de arbitragem ndo abrangida por disposicoes legais, limitando indevidamente os meios de

prova a sua disposicéo ou /mpona'o-/he um onus da prova que, nos termos do direito ap//cave/

caberia normalmente a outra parte contratante”.

U. Conforme frisado pela Jurisprudéncia citada, ‘resulta legitima a interpretagdo segundo a
qual aquilo que a primeira pé/fe da alinea h) do artigo 21° do Decreto-Lei n.° 446/85, de 25 de
Outubro, proibe é apenas a renuncia antecipada ao recurso para os tribunais judiciais da decisdo
arbitral que vier a ser proferida se a ele houver lugar nos termos gerais”.

V Néo se pode fazer uma interpretagdo da lei que ndo tem cabimento no direito positivado
(com o intuito de colmatar alegadas lacunas da lej, ignorando o regime de integracdo de lacunas e
de interpretacéo da lei), apelando & pretensa injustica da solugéo legal, pretensdo que configura
uma interpretacéo ab-rogante valorativa, a qual é vedada pelo n.° 2 do artigo 8.° do CC.

W. Portanto, o que a referida cldusula prevé é unica e exclusivamente que a
responsabilidade deve ser assacada directamente contra o inadimplente.

X. Por Ultimo, importa ndo olvidar que a alinea d) da cldusula 4.1 permite concluir pela
responsab/'/iza;éb do locador nos casos em que exista dolo ou culpa grave deste.

Y. Sendo a negociacdo e a escolha do bem locado realizadas pelo locatério, a intervenggo do
locador reduz-se & promogéo dos registos necessdrios a efectivagdo da transferéncia da
propriedade sobre o bem locado.

Z. Assim, a alinea d) da cidusula 4.1 do Contrato responsabiliza o locador na dnica situacao
em que este pode ser responsavel por qualquer atraso na realizagdo da transagé‘o: 0 Caso em que,
apos receber do,fornecedor a documenta;a”o necessaria para o efeito, protela injustificadamente o
registo da transm/ssao do bem perante ¢ entidades externas ao négocio. - *I

b
AA.O que a referida cldusula preyé € a responsabilizagdq do locador no dnico momento em

gue este /nterver?n no negoc‘/o. f N _ .
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BB, Neste sentido, veja-se a Doutrina e a Jurisprudéncia citadas em sede de alegagdes.

CC. Assim, o regime de responsabilidade previsto nas C/éusu/as 4.1 e 4.2 do Contrato
Locacdo Financeira Mobilidria ndo confiitua com o critério legal de reparticdo da responsabilidade.

DD. Quanto & cldusula penal em caso de perda ou deterioragdo do bem [cldusula 13.1],
importa desde logo referir que a aplicagéo subsididria do regime da locacdo (cldssica/civil) ocorre
apenas no que respeita aos direitos e deveres das partes, inexistindo no que concerne & reparticao
do risco pela perda do bem locado.

EE. Antes de mais, ndo pode, pois, entender-se que estamos perante uma cldusula penal,
gue pressupde necessariamente o incumprimento do contrato, nos termos dos artigos 810° e 811°

“do CC. |

FF. Porquanto, na auséncia de incumprimento, néo poderd falar-se em responsabilidade
contratual e, portanto, em cldusula penal. Estamos, sim, perante uma forma de reparagao entre as
partes, sendo que a cldusula se limita a concretizar o disposto no artigo 15° do DL 149/95.

GG. E 0 artigo 15° do DL 149/95 ndo deixa grande margem & aplicacdo subsidiaria de outra
disposicéo, ao colocar de forma clara o risco na esfera do locatario,

HH. Ainda que se considere que a indemnizagéo clausulada é desproporcionada, néo seria
uma declaracdo de nulidade a operar mas sim uma reducdo equitativa, nos termos o disposto no
artigo 812° do CC, o que s0 é passivel de aferir no caso concreto.

II. Para além do exposto, & obrigatdria a contratacdo, pelo locatario, de um seguro contra a
perda ou deterioragdo do bem locado, nos termos e para 0s efeitos do disposto na alinea j) do n.° 2
do artigo 10.° do DL 149/95, sendo o mesmo contratado em beneficio do locador, proprietdrio do
bem cuja perda ou deterioracdo constitui o risco segurado.

7). O locador é alheio a tal relagdo/contrato de seguro, estabelecendo a mesma apenas
entre o locatdrio e a empresa de seguros, razdo pela qual se justifica que ndo possa o locatdrio
opor ao locador as vicissitudes da sua relagdo com a empresa seguradora.

KK. A cldusula da alteracdo unilateral da taxa de juro [cldusula 20.3] é vdlida e justifica-se
porque todas e quaisquer entidades bancdrias tém de, em caso de varfagdo dos seus custos de
financiamento, "repercutir” o custo do capital no cliente, alterando a taxa de juro.

5 LL, Portanto, a lei - na alinea a) do n.° 2 do artigo 22.° do RCCG ficoma excegdo ao reg/me
prewsto na alinea c¢) do ns ‘1 do citado artigo, perm/te a0 fornecedor de servigos financeiros - 0

3
Banco alterar a taxa de ]UI‘O desde que correspanda, tal alteragdo, a umavariagao do mercado 4
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MM.E, ao contrdrio do que parece resultar do acdrddo recorrido, reforca a DOUTRINA que as
"variagcbes de mercado" de que dependem as alteracbes néo tém de estar discriminadas na clausula
mas sim na comunicacdo enviada ao cliente.

NN. Ou seja, o que é fundamental € gue a comunicacdo a que se refere a alinea a) do n° 2
do artigo 22° contenha dois elementos fundamentais: (1) a justificagédo da alteracdo da taxa de juro
e () a possibilidade do cliente poder resolver o contrato.

00. Tal como resulta da "comunicagdo justificativa da alteragdo” junta como documento n°
10 na contestagdo, o Recorrente comunica aos seus clientes ambos 0s elementos referidos.

PP. Nessa comunicacdo, o Recorrente informa o cliente em questdo, de forma inequivocs,
da faculdade de resolver o Contrato de Crédito Pessoal caso néo aceite as alteragbes efetuadas.

QQ. Néo podé‘ proceder o entendimento de que importa analisar o contetidoda clausula em
abstrato, independentemente dos procedimentos em concreto do Recorrente, na medida em que,
conforme esc/afece a DOUTRINA citada em sede de alegacdes o que € importante é que haja a
imediata comunicagdo nos termos indicados, sendo esta a condicdo de validade do exercicio do ius
variandi, permitido excecionalmente naquela disposicéo, a qua, naturalmente, so pode verificar-se
ter existido em cada caso concreto.

RR. Ademais, considerando os elementos probatdrios constantes dos autos (documento n. °
10 junto com a contestacio), extrai-se a conclusdo de que o Recorrente comunica a alteracao da
taxa de juro em vigor, por escrito, & contraparte, concedendo a esta a faculdade de resolver o
Contrato.

SS. Além do mais, mesmo nos casos em que a relagdo se estabelece com consumidores
finais, sempre se deverd ter em conta a referéncia do proémio do artigo 22.°. n.° 1, do RCCG ao
“quadro negocial padronizado” a que o legislador manda recorrer para definir a aplicabilidade, de
cldusulas concretas enquadraveis em qualquer das alineas do artigo 22.9, n° 1.

7T. A existéncia de uma cldusula que permita o aumento da taxa de juro em virtude do
aumento dos custos inerentes a obtencdo de financiamento pelo Recorrente just/ﬁca?se, assim, @
Juz dos factos referidos supra, ndo contendendo com o RCCG, inexistindo qualquer violagdo dos
artigos 22.° n.° 1, alinea c) e 22.°, n° 2, alinea a) do RCCG.

UU. Quanto 8 cléusula da cessdo da posigdo contratual [cldusula 24.2], dir-se-d@ que quando
uma concrets c/ausu/a néo resu/tar ha violacdo da boa &’ héo havera i justificagdo para a considerar

ilegal nos termos e para os efeitos 5a’o RCCG, pelo que nao( deve a mesma ser conS/derada nufa.
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W.A raz&do de ser da proibicdo contida no artigo 18.%, alinea 1), do RCCG, € a de garantir
que ndo existe para o consumidor qualquer diminuicdo das garantias que tinha contratado e, por
outro lado, ao dar cumprimento ao disposto no artigo 424. ° do Codigo Givil,

WW. O consentimento al exigido pode ser dado antes ou depois da celebragcdo do contrato
de cessé’o?da posicdo contratual, razdo pela qual ndo se pode?onsiderar nula, em abstracto, a
clausula que depende da verificagéo do consentimento, que so ocorre em concreto.

XX. Relativamente as despesas e encargos [clausula 26.1], importa previamente referir que
a accdo inibitoria que deu origem ao presente recurso foi proposta ao abrigo dos artigos 25° e 266,
n° 1, alinea c¢) do RCCG, pelo que o cumprimento dos artigos 59 e 89, alinea a) do RCCG (conforme
pretendeu 0 MP) néo é susceptivel de sindicagdo ao abrigo do artigo 25° do RCCG, ndo sendo
aquelas, alids, susceptiveis de violagdo “em abstracto™. -

YY. Relativamente & cldusula sindicada e a suposta ficcdo de aceitagdo do pagamento de
aWersas quantias importa referir que (i) as despesas e encargos constituem custos advenientes da
atividade bancdria que, como & prética comercial corrente, sédo repercutidos pelas instituicbes
financeiras nos respetivos clientes, consumidores finais (onde se incluem, por exemplo, os impostos
devidos pelos beneficidrios das operages/aplicagdes financeiras realizadas pelos bancos, a pedido
de cada um dos clientes, em cada caso); e (i) as taxas e comissoes constituem, por sua vez,
remuneracéo dos servigos prestados pelas mesmas instituicbes financeiras aos seus clientes - cfr.
Awso n.° 4/2009, do Banco de Portugal.

ZZ. E em conformidade com o disposto no artigo 19.% alinea d), do RCCG, a lei proibe,
portanto, as ddusulas contratuais gerais que, considerando o quadro negocial padronizado em que
se inserem, imponham uma ficcdo de aceitagdo do aderente, com base em factos para tal
insuficientes.

AAA. Como vimos, decorre do quadro negocial padronizado - assente pelo proprio Banco de
Portugal - que, no &mbito da atividade bancaria, é licito as instituigbes financeiras (1) exigir juntos
dos respetivos clientes o pagamento de prestagdes pecunidrias enquanto retribuigdo pelos servigos

prestados, ou subcontratados a terceiros - as comissdes e taxas; e (i) fazer repercutir nos clientes

0s encargos suportados pelas instituicoes - as despesas e encargos, sob pena de o servigo-

c;ontratado ao banco ser. gratwto % * ;
BBB.. Como se wu a responsabilidade da locatario pelas despesas e encargos prewstos na

Py

clausula censurada nao,tem qualquer re/a;ao com o cumpr/mento Wpelo locatdrio das dema/s
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obrigacdes previstas no Contrato, pelo que ndo faz sentido o entendimento de que tais valores séo
sancionatorios.

CCC. Assim, mesmo que se admitisse que havia uma ficcdo de aceitagédo de lais despesas,
encargos, taxas e comissdes com base em factos para tal insuficientes, sempre seria de considerar
o clausulado em qué;ta"o valido no quadro negocial padronizado em causa. B

DDD. Acresce que todos 0s montantes cobrados se encontram detalhadamente descritos
nos extratos enviados ao cliente, assistindo sempre ao aderente a possibilidade de contestar os
valores, natureza e origem desses montantes. |

EEE. Tal decorre da cliusula 4 da Subsecgdo B2 das Condigbes Gerais em vigor a data do
clausulado s/nd/'cadé pelo Ministério Publico (condigbes gerais aplicdveis a todos os contratos
celebrados entre o aqui Recorrente e os seus Clientes): "[o] extracto da Conta serd enviado pelo
BANCO com a periodicidade acordado com o CLIENTE, devendo este contestar quaisquer valores
por ele ndo aceites no prazo maximo de 15 (quinze) dias a contar da sua expedicéo".

FFF. Por ditimo, quanto 3 possibilidade de o contrato remeter para o precdrio, tal € uma
prética que se coaduna com o "quadro negocial padronizado” do sector bancdrio e que, alids é
regu/ada pelo Banco de Portugal, no seu Aviso n.° 8/2009 e na Instruggo n.° 21/2009, conforme se
esclareceu em sede de alegagoes.

GGG. Face ao exposto, é forcoso concluir que a cldusula 26.1 do Contrato ndo viola o
disposto nos artigos 19° alinea d), 159 e 16° e 59 e 89, todos do RCCG.

HHH. Relativamente 3 cldusula das despesas judiciais e extrajudicials [cléusula 26.2], a
mesma néo se substitui nem afasta a aplicabilidade das regras gerais, limitando-se a fazer
referéncia aos elementos referidos quer pela lei processual civil, quer pelo Regulamento das Custas
Processuals.

III. Resulta do Contrato de Locacdo Financeira Mobilidria que o cliente reconhece o direito
de o banco Ihe cobrar, para além dos montantes em divida ao abrigo do acordo firmado entre as
partes, também as despesas em que o banco incorra para satisfacdo do respectivo crédito, no
Smbito judicial ou extrajudicial (encontrando-se os respectivos limites regulados no (G,
designadamente das regras aplicaveis em matéria de responsabilidade obrigacional - incumprimento
contratual definitivo, culpa presumida, dano e nexo de causalidade entre a verificagdo do daro e o
/ncump{;fmento do.agente). '} “f ) B
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1), Tal como estdo também balizados os montantes cobrados no dmbito judicial, sendo as
"balizas" constituidas pelo disposto nos artigos 533° do CPC e 259, n° 2, e 26% n.° 3, do
Regulamento das Custas Processuais ("RCP").

KKK. Ndo significa, porém, que as partes ndo possam prever contratualmente que a
responsabilidade pelas despesas, sejam atribuidas éjaa/te incumpridora.

LLL. A fixagdo contratual dos direitos do credor, previamente e no proprio contrato é
possivel e legal, como decorre do disposto no artigo 810.° do CC.

MMM. Nesta medida, a cldusula 26.2 dg Contrato € valida, ao abrigo da livre estipulacéo

contratual das partes, sem que ofenda qualquer norma imperativa € em nada ofende a boa f€ ou a

confianga que ambas as partes depositam no sentido global do clausulado, nos termos dos artigos

150 ¢ 16° do RCCG.

NNN. Néo resulta também da referida cléusula qualquer imposicdo de confissdo de uma
divida ao cliente na precisa medida em que, de acordo com as disposicoes conjugadas dos artigos
352.° do CC, 46.5 n.° 1, alinea c), e 805.% ambos do CPC (em vigor & data do clausulado), os
factos constitutivos da confisséo da divida decorrem das restantes disposicoes do Contrato.

00O0. Por dltimo, quanto a cldusula da lei aplicavel e jurisdicdo [cldusula 29], importa realgcar
que a propria cldusula sob censura, ao estabelecer a competéncia convencional, ressalva as
limitagbes legais.

PPP. Face & actual redaccdo do n.° 1 do artigo 74.° e alinea a) do n.° 1 do artigo 110.5
ambos do CPC (redaccdo introduzida pela Lei 14/2006, de 26 de abril), conjugado com o teor do
Acdrddo de Uniformizagdo de Jurisprudéncia n.° 12/2007, de 18 de outubro, a maioria das agbes é
abrangida pela previsdo do artigo 74.° do CPC, segundo a qual ‘a acdo. destinada a exigir o
cumprimento de obrigagbes, a indemnizagdo pelo ndo cumprimento, ou pelo cumprimento
defeituoso e a resolugéo do contrato por falta de cumprimento € proposta no tribunal do domicilio
do réu”.

QQQ. Pelo que, para o tipo de agbes acima mencionadas, a determinagdo da competéncia
obedece a critérios definidos nessa mesma norma € que ndo se compadecem com um regime de
competéncia fixado por via convencional.

RRR. Para a/ém do exposto, o aderente, na qualidade de autor sempre teria de propor a

_accdo em Lisboa, porquanto (a) 0 Reu, ora Recorrente, € uma Ipessoa coletiva e tem“sede em

Lisboa; ou (b) por ser em Lisboa o lugar do cumprimento da obr/gagao (2.a parte do n.° J \do artigo
. 71.°en.°2do artigo 81.° do CPC). —

; — ] i1
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.SSS. E, por isso, admissivel convencdo entre as partes no que respeita d atribuigdo de
competénala a determinado Tribunal, respeitado que seja o limite resultante das disposicoes
conjugadas dos artigos 71.°n.° 1, 95.° e 104.%, todos do CPC. |

777' Ademals, a ponderagdo objetiva dos incon venientes da fi fixagdo do foro competente em
Lisboa SO é possivel fazer-se em concreto, atendendo ao objeto da acdo e as condigbes particulares
do respetivo aderente.

UUU. Por fim, relativamente a PUBLICITA CAO DA SENTENGA, importa referir que
pub//c'/ta;ao de uma condenacdo em jornais didrios de maior triagem, editados em Lisboa e Porto,
durante dois dias consecutivos e de tamanho néo inferior a IA de pagina € pena desproporcionada
ao eventua/ flicito verificado. -

WW. O Gabinete de Direito Europeu "é o servigo incumbido de organizar e manter
actualizado o registo das cldusulas contratuais abusivas” (Portaria n.° 1093/95), sendo este o
sistema de registo instituido pelo artigo 359 da LCCG,

WWW. Ainda que a Ré venha a ser condenada pelos demais pedidos, 0 que se admite, sem
conceder, néo deverd ser duplamente condenada na publicacdo da decis&o.

Nestes termos, e com o douto suprimento de V. Exas., deve:

(i) O acdrdéo recorrido ser declarado nulo no segmento impugnado;

(i) O presente recurso ser admitido, atendendo ao integral preenchimento dos respetivos
requ15/tos do recurso de revista excecional; €, a final,

"(ii}) Ser concedido provimento ao recurso € em consequéncia, ser revogado o acordéo

recorrido, substituindo-se por outro que absolva o Réu dos pedidos contra si formulados.
O Digno Magistrado contra alegou, pugnando, por sua vez, pela improcedéncia do recurso.
Ora, corridos 0s vistos cumpre apreciar.

A questfio da revista excepcional centra-se, tal como foi definido no ambito desta na

apreciacdo da validade das cldusulas contratuais, apreciada no acordao recorrido.

o i
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Art. 2.° da pi - O Réu encontra-se matriculado sob o n° 980454298 e com a sua
conistituicdo inscrita na Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa. cfr. certiddo a fls. 840/841;

Art. 3.° da pl - O Réu tem por objecto social a "realizagdo de todas as operagles e a
prestacdo de todos os servigos permitidos aos barcos.”, cfr. certiddo a fls. 840/841.

Art. 4.° da pi - No exercicio de tal actividade, 0 Réu procede & celebracdo de contratos de
locagdo financeira mobiligria.

Art. 5.° da pi - Para tanto, consta de um desses contratos, um clausulado jé impresso,
previamente elaborado pelo Réu, com o titulo: "contrato de locagdo financeira mobillaria -
condigdes gerais (crédito ao consumo)”, bem como um formuldrio denominado “contrato de locagéo
financeira mobilidria n® ", relativo as Cond/gé‘eé Particulares, cfr. docs. a fls., 41 a 46.

Art. 6.° da pi - O referido clausulado com o titulo "contrato de locagdo financeira mobiudria -~~~

condigbes gerais (crédito ao consumo)” contém quatro pdginas impressas, que ndo incluem
quaisquer espagos em branco para serem preenchidos pelos contratantes que em concreto se
apresentem, cit. docs. a fls. 41 a 46. '

Art. 7.° da pi - Por sua vez, o formuldrio denominado "contrato de locagdo financeira
mobiudria n." " contém espagos em branco destinados a identificacdo do locatario, assim como as
Condicdes Particulares, as quais contém espagos destinados ao preenchimento dos dados relativos
a: (1) equipamento objecto do contrato, (2) valor do contrato/prego de aquisicdo, (3) fornecedor do
equipamento, (4) local da entrega/utilizagdo do equipamento, (5) encargos, (6) total a liquidar em
rendas, (7) inicio e prazo, (8) periodicidade e data de vencimento das rendas, (9) valor unitdrio das
rendas e mora, (10) valor residual, (11) sequros, (12) garantias prestadas a favor do locador, e 0s
espacos destinados a data e as assinaturas, cfr. docs. a fls. 41 a 46.

Art. 8.° da pi - A dldusula 24.5. do “Contrato de Locagéo Financeira Mobilidria - Condigbes
Gerais (crédito ao consumo)”, sob a epigrafe "Disposicbes Diversas’, estipula o seguinte: 'O
presente Contrato & composto pelas Condicbes Gerais, pelas Condigbes Particulares e pelos
respectivos anexos, 0s quals dele fazem parte integrante para todos os efeitos legais e
contratuais.”, cfr. docs. a fis. 41 a 46.

Por sua vez, € referido no "Contrato de Locacdo Financeira Mobilidria n.0 __ " que: "é
reaprocamente acordado e //vremente aceite o Contrato de Loca;ao Financeira MotDy///aﬂa regulado
pelas segumtes condigbes pan‘/cu/ares e gerais, bem como pelas d/5p05/§a?5 legais e/ou
administrativas aplicaveis, nelas se /nc/umdo as instrugoes do JBanco de Portugal.” §Cfr does, a fis.
41 a 46. -

S
y
¥

1
B

]
ty



%‘%*%f

‘a&’k _
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA <

Art. 11.° da pi - Estipulam as cldusulas 4.1. e 4.2., sob a epigrafe "Isencdo de
Responsab/'//'dade do Locador":

«4.1. Competird ao Locatdrio usar os meios judiciais e extra-judicials praprios para reagir
contra o eventual incumprimento por parte do fornecedor, ndo se responsabilizando o Locador:

N a) pela entrega atempada do equipamento; a
- b) pela entrega do equipamento no local indicado;

¢) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e especificacles indicadas pelo
Locatario;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a tal estiver
sdje/'to, no caso de o fornecedor néo ter habilitado o Locédar com a documentacao necessaria.
=742, A ndo entrega do equipamento pelo fornecedor bem como a documentagdo necessaria

a actos de registo, matricula ou licenciamento, quando o equijpamento a tal estiver sujeito, ou a

desconformidade do mesmo com o constante das'Condigé’es Particulares néo exoneram o Locatario

das suas obrigagbes para com o Locador nem lhe conferem qualquer direito perante este,

competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizagdo a que se considere com direito
- nos termos da lei e do numero anterifor.».

Art. 220 da pi - A cldusula 9., sob a epigrafe "Benfejtorias” estabelece: «As pegas ou
quaisquer outros elementos incorporados pelo Locatario no equipamento tornar-se-ao propriedade
do Locador sem que aquele tenha direito a qualquer compensagéo.» .

Art. 339 da pi - Determina a-cléusula 13.1., sob a epigrafe "Perda ou Deterioragéo do
Equipamento”: «13.1. Verificando-se a perda total do equipamento, o presente Contrato considerar-
se-d resolvido, devendo o Locatdrio pagar ao Locador o montante correspondente & soma das
rendas vincendas e do valor residual actualizado com a taxa de juro referida na Cldusula 20. infra,
adicionado ao valor das rendas vencidas e néo pagas.».

Art. 349 da pi - Disp8e a dldusula 14., sob a epigrafe "Responsabilidades do Locatdrio pelo
Risco da Perda ou Deterforacdo do Bem Locado": «Se, apesar do disposto na lei e no presente
Contrato, o equjpamento se. perder ou deteriorar anormalmente, casualmente ou ndo, sem que o
Locador obtenha de outrem o reembolso do valor perdido, o Locatario responderd perante aquele
por esse valor.», ; '

Y Art. 359 da pi" Por sua vez a cldusula 15, sob a ep/grafe ”Responsab///dade ;"C/w/ do
" Locatdrio" estatui o seguinte. «Se, apesar dog disposto na lei € no presente Contrato, o Locfaa’or for

- 16
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chamado a indemnizar terceiros por qualquer dano emergente da utilizacdo do equipamento,
gozara de direito de regresso contra o Locatario por todas as quantias despendidas. ».

Art. 49.9 da pi - Determina a cldusula 20.3., sob a epigrafe "Taxas de Juro":

«20.3, O Locatdrio reconhece expressamente o direito de o Deutsche Bank proceder a
alteragbes & taxa de juro em vigo_r, as quals serdo comunicadas por escrito ao Locadorj entrando
estas em vigor na primeira data de vencimento de rendas imediatamente seguinte aquele que
estiver a decorrer aquando da expedicdo da referida comunicagdo. ».

Art. 549 da pi Determina a cldusula 24.2., sob a eplgrafe "Disposices Diversas": «24.2. O
Locatdrio autoriza desde ja o Locador a ceder total ou parcialmente os seus créditos decorrentes do
presente Contrato a qualquer terceiro.». ‘

Art. 589 da pi - Estipulam as cldusulas 26.1. e 26.2., sob a epigrafe "Despesas e Encargos”:
«26.1. O Locatdrio é responsavel por todas as despesas, encargos, taxas e impostos resultantes da
celebracéo e execugdo do presente Contrato, incluindo, sem limitagdo, as despesas de formalizagdo
contratual resultantes da celebragdo deste contrato.

26.2. O Locatdrio € ainda responsavel pelo pagamento de todas e quaisquer despesas de
natureza judicial, extrajudicial €/ou administrativa em que o Locador venha a incorrer com vista a
proteccdo e exercicio dos direitos que Ihe assistem ao abrigo do presente Contrato, incluindo
honorérios de advogados e solicitadores ou outros prestadores de servigos.».

Art . 850 da pi - Estipula a cldusula 29., sob a epigrafe "Lei Aplicdvel e Jurisdigdo”: «O
presente Contrato estd sujeito a lei portuguesa e para todas as questbes dele emergentes as partes
elegem o foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, salvo disposicdo imperativa em contrério.».

Art, 87° da pi - Em Portdga/, para além da sua sede em Lisboa, o Réu dispbe também de
uma rede de balcdes/delegacdes (denominados como 'Centros Financeiros”), em diversas

localidades, de norte a sul do pais.

B — Vejamos, pois:
B1 - O recurso sé subiu ele a este Tribunal, por ter sido admitido como revista excepcional,
nos termos do art. 672.°9 n.° 1, alinea b), do NCPC (2013).
Por;’em, guando o recurso tem por fundamgento qualquer um ;jos requisitos de
admissibili@éde previstos no n.° 1 do referido normativo, 0 que sucede € que a‘ele se restringird o
, » i

respectivo ‘objecto e conhecimento, B '
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Desta forma, ndo se conhecera a vertente da revista que se espraia por-considéragc‘ies e
questes que se situam fora do ambito da validade das cldusulas contratuais, Unico tema
reconhecido como merecedor da relevancia que estd na base da aceitagao da revista.

Fora deste ambito situa-se a arquicdo da nulidade do acorddo recorrido por pretenso
excesso de prondncia bem como a questa?\; da publicitacdo da decisao cujo conhecimento hdo

decorre necessariamente da resposta que merecer aquela questdo da validade das clausulas.

B2 - A contratagdo com recurso -a clausulas contratuais gerais, tipica da sociedade de
mercado contemporanea, procura dar satisfagéo a necessidades de racionalizacdo, planeamento,
celeridade e eficacia, levando as empresas a eliminar e/ou esvaziar consideravelmente as
negociagdes prévias entre as partes.! = T

Sua expressdo tipica sd0 os denominados contratos de adesdo em que a liberdade dos
contraentes quase se elimina ou se ésbate de forma significativa face a massificagdo do fehémeno,
tornando questiondvel a inclusdo de tais hipoteses no conceito de contrato, porquanto o0s
consumidores sdo indeterminados, limitando-se a aceitar ou a rejeitar o contrato propostc e o
respectivo clausulado constante de modelo impresso, prévia e unilateraimente, redigido para todos
os que ndo tdm hipdtese de o discutir’.

Com vista a combater estes desvios ao principio da liberdade contratual, tal como vem
consagrado no art®405° do CC, procurando conciliar o interesse das empresas na racionalizagdo
dos seus servigos e negécios cada vez mais diversificados e complexos com as exigéncias da justiga
comutativa e da protec¢iio devida & parte econdmica ou, socialmente, mais fraca, surgiu, na
legislacio portuguesa, o regime das clausulas contratuais gerais que o DL n° 446/85, de 25 de
Outubro (RICCG) regulamentou, sujeitando-as a uma disciplina tendente a defesa dos aderentes a
contratos onde figurassem cldusulas desse tipo®. ' '

Tal regime juridico - modificado pelo DL n.° 220/95, de 31-08 que transpds para o
ordenamento juridico interno a Directiva 93/13/CEE do Conselho, de 05-04-1993 e subsequentes
alteracbes introduzidas pelos DL n.9s 249/99, de 07-07, e 322/2001, de 17-12 - aplica-se as
clausulas contratuais e|abo‘radas sem prévia negociégﬁo individual, que proponentes ou

destinatarios mdetermlnados se limitem, respectivamente, a subscrever ou aceitar, e abrange, salvo .
"y J 9 b ? ! ﬁ N
] P : — _g
8 1 Neste sentido, cf. Joaqujm Sousa Ribeiro, Cliusulas Contratuais Gerais ‘e Paradigma do Contrato, 1990, p. 46. "

— - Antunes varela, Das.Obriga¢bes em Geral, |, 1970, 189.__
? Calvdo da Silva, Banca, Bolsa e Seguros, Direito: Europeu e Portugués, Tomo I Parte Geral, 22 edic¢do, revista e

- aumentada, Aimedma, 2007, 22. _
-3¢ if }3— p 8 ¥
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disposiciio em contrario, todas as clausulas contratuais gerais, independentemente da forma da sua
comunicacdo ao publico, da extensdo que assumam ou que venham a apresentar nos contratos a
gue se destinem, do conteido que as informe ou de terem sido elaboradas pelo proponente, pelo
destinatario ou por terceiros — cf. arts. 1.9 e 2.9,

A LCCG e a disciplina dgs cldusulas contratuais gerais ai vertida impde — como acentuado no
AcérdSo do STJ, de 11-04-2013* — o acatamento de determinados requisitos formais e materiais,
conformes com os principios da boa-fé, da proibigdo do abuso do direito e da proteccdo da parte
mais fraca, funcionando a boa fé como a bdssola central de todo o regime legal e surgindo o
catélogo das didusulas proibidas — de forma absoluta (cf. arts. 18.% e 21.9) ou de forma relativa (cf.

arts. 19.0 e 22.9) — como manifestacdes ou concretizagdes exemplificativas da valoragdo desse

principio.

Nesta perspectiva, o art. 25.° da LCCG estipula que as clausulas contratuais gerais,
elaboradas para utilizagdo futura, quando contrariem o disposto nos artigos 15.9, 16.°, 18.9, 19.,
21.0 e 22.2 podem ser proibidas por decisdo judicial, independentemente da sua inclusdo efectiva
em contratos singulares, deferindo o art. 26.2, n.° 1, nomeadamente ao Ministério Publico, a par de
outras entidades, a legitimidade adjectiva para a instauragdo da accao inibitdria “destinada a obter
a condenac3o na abstengdo do uso ou da recomendacdo de clausulas contratuais gerais”, tendo a
lei portuguesa optado “por uma fiscalizagdo judicial que ultrapassa as limitacdes ou deficiéncias do
controlo a posteriori, dependente da iniciativa do aderente e circunscrito, quanto aos efeitos, ao

concreto litigio”.?

N30 oferece contestacdo que as clausulas envolvidas na acgao inibitoria, aqui, em curso
integram contratos de locagao financeira.

A locacdo financeira é um contrato pelo qual uma das partes se obriga, mediante
retribuigio, a ceder a outra o gozo temporario de uma coisa movel ou imovel, adquirida ou
construida, por indicacdo desta, e que o locatério podera comprar, decorrido o periodo acordado,
por um prego nele determinado ou determindvel, mediante simples aplicagdo de critérios fixados -
artigo 1° do DL n.© 149/95 de 24.06.

2 f ‘L 3 ;
. z ’ "
4 Proc. n.° 403/09.5TJLSB.L1.51, publicado na integra em http://www.dgsi.pt, tal como os-demais que se
citarem neste aresto, sem referéncia adicional. ' N 'y
5 Ana Prata, Contratos de Adesio_e_Cldusulas Contratuais Gerais, 2010, p. 593. Apoiando-se em Jorge Ribeiro
Faria, a autora escreve que “a.acgao aqui prevista é uma accao condenatéria numa prestagéo de facto negativo,

em suma, na néo utilizagao de cldusulas contratuais gerais proibidas” (idem, p. 597).
: T L4 té
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O contrato envolve uma operagdo de estrutura trilateral mas seus sujeitos sdo apenas a
entidade locadora e o locatario que beneficia do gozo da coisa. O fornecedor/empreiteiro ndo é
parte nele mas ndo pode ser ignorado pois o bem que vende ou constrdi €, simultaneamente,
objecto do contrato que celebra com o locador e do que este realiza com 0 locatario.

Acentue-se, no entanto que, no Erbcesso de aquisicio muito embora o locatario se limite a
receber do fornecedor o bem adquirido pelo locador, pode, ele, no seu decurso e quando seja o
caso, exercer de todos os direitos relativos ao bem locado (cfr art®13° do mencionado diploma),
muito embora a propriedade deste se mantenha, entdo, na esfera juridica daquele.

Como escreve Gravato de Morais, essa “propriedade parece ter uma natureza mista ja que
visa garantir o risco econémico de incafnprimento do locatario, mas simultaneamente assegurar a
sua Instrumentalidade no tocante & reé—l'i__i_éijéé do financiamento™. T

Os elementos caracteristicos da locacdo financeira, enquanto cedéncia do gozo temporario
de uma coisa, sdo, face a Ioca§§o comum, a circunstdncia do locatdrio poder fazer sua a coisa
locada (mével ou imdvel) findo que esteja, o prazo acordado (artigo 99, n.°1, deste Uitimo
diploma), correr por sua conta o risco de perecimento ou deterioragdo da coisa ( art®15°) embora
n3o responda pelos vicios da coisa, que ndo tenha provocado, nem pela inadequagao da coisa ao
fim do contrato, exigindo-se ao locatario que avise o locador dos vicios de que tenha conhecimento,
quando terceiros se arrogam direitos sobre o objecto da locacdo [artigos 109, n.°1, h) e 12°].

O locador é dono do objecto locado, até ao fim do prazo acordado, como resulta do n.°
2,alinea e) do artigo 10° do indicado DL.

A sociedade de leasing compra a coisa para dar em locagdo financeira, com opgao de
compra a final, pelo locatario. _

Por isso mesmo a propriedade garante o financiamento durante a vida do contrato, a
locadora/proprietdria. E dal o direito de verificagdo e exame da coisa reconhecido pela lei ao locador
( artigo 99, n.92, alinea b) (1) .

E da estrutura deste tipo de contrato comercial.

9. Com o0 que se quer dizer, na perspectiva que se vem desenvolvendo, significa trés coisas
essenciais, relevantes para esta analise e proficiéncia do seu resultado:

a primeira, que o locador deve assegurar a entrega da coisa cuja posse ?xerce através do

locatario; ! P ; i
! ) e \- -
D '9 ’ 5 : N

¢ Contratos de;C{édito ao Consumo, 333
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a segunda, que o fornecedor do bem é estranho a relagao que se constitui entre locador e
locatério, ndo respondendo solidariamente pela situagdo criada.

(Ao locatério interessa apenas, na pendéncia do contrato, a posse material do equipamento
locado que afecta ao destino da sua locagdo. E &0 locador interessa assegurar a propriedade da
coisa locada). N

a terceira, que o contrato de locagdo financeira ndo pode ser tratado como operacdo de
simples de financiamento de aquisigao do bem, como quer o recorrente.

Entre o fornecedor e o locador configura-se uma aquisicdo de propriedade que passa do
fornecedor para a esfera juridica do locador. E este deve exigir e assegurar-se da verificagdo de
todos os elementos ocorrentes ac negocio real aquisitivo, nomeadamente de possiveis vicios que
possam ser oponiveis a sua aquisigdo. T T

Dever que ndo pode, no percurso subsequente do mesmo negdcio triangular, fazer incidir
sobre o locatdrio que foi estranho & aquisigdo, invocando a sua propria inocéncia.

De resto, constitui um dever de boa-fé contratual incontestavel.

B3 — Aqui chegados, e na sequéncia da decisdo das instancias, cumpre abordar a questao da

validade daquelas cldusulas, recusada pelo acdrdao recorrido.

B3.1 — Em primeiro lugar, as cldusuias 4.1 e 4.2, cuja redacgao € a seguinte:

“4.1, Competird ao Locatério usar os meios judiciais e extrajudiciais prdprios para reagir
contra o eventual incumprimento por parte do fornecedor, néo se responsabilizando o locador:

a) pela entrega atempada do equipamento;

b) pela entrega do equipamento no local indicado;

¢) pela correspondéncia do equipamento as caracteristicas e especificacdes indicadas pelo
Locatdrio;

d) pela falta de registo, matricula ou licenciamento, quando o equipamento a tal estiver
sujeito, no caso de o fornecedor néo ter habilitado o Locador com & documentagdo necessaria’.

"4.2. A ndo entrega do equipamento pelo fornecedor do bem como a documentagdo
necessar/a a actos de reglsto, matricula ou //cenC/amenta, quando 5) equipamento a tal est/ver
SUJe/to ou a desconform/dade do mesmo com o constante das® Condigbes Parz‘/cu/ares néo

exoneram o Locatdrio das suas obrigagdes para .com o Locador nem Ihe conferem qualquer d/re/to

i
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perante este, competindo-lhe exigir do fornecedor toda e qualquer indemnizacéo a que se
considere com direito nos termos da lei e do ndmero anterior.»

Contrariando o acorddo recorrido e pugnando pela validade de tais cléusulas, alega a Ré,
essencialmente que, conforme consta do art®12° do DL 149/95 de 24.06, diploma que regula o
contrato de locacdo financeira, o locador ndo responde pelos vicios do bem locado ou pela sua
inadequacdo aos fins a que se destina, pelo que as clausulas em aprego se limitam & consagrar a
reparticio do risco no contrato em apreciagdo, constituindo ainda elemento informativo dos
respectivos aderentes.

Acresce que, segru'n’do a Recorrente, tais cldusulas ndo violam o artog809°¢ do CC pelo que
ndo serdo nulas por impféiai?éﬁd 0 locatario de deduzir a excepcio de ndo cumprimento do contrato

ou o direito de sua resolucdo contra a mesma Recorrente, verificados os respectivos fundamentos.

Foram as enunciadas cldusulas que constam das condi¢des gerais do contrato padronizado
de locacgo financeira mobiliaria, consideradas nulas pelas decisdes proferidas nas instancias.

Esclareceu-se no acérddo recorrido que a circunstdncia de o Réu, que € o locador e o
financiador n3o escolher o bem nem ter contacto algum com ele, sendo ele entregue ao locatario
pelo fornecedor, “ndo significa que o locador/Réu néo tenha a obrigagdo da entrega do bem ao
locatdrio. O que sucede é que a mesma poderd ser feita directamente ou através de auxiliares
como sucede no caso em apreco, o que é expressamente permitido pelos art% 1.2 e 9.°do DL
149/95 de 24/6 e 800.°, n.° 1 do Cddigo Civil.”

Quanto ao facto de o locador ndo responder pelos vicios da coisa ou pela sua inadequagéo,
nos termos do art®13 a que alude a Recorrente, é evidente que dai ndo resulta que o mesmo nao
possa “ser responsabilizado pela ndo entrega do bem, sendo essa a obrigacdo central e primaria da
locac3o financeira (vide neste sentido os Acs ST. 1 12/7/05, proc. 0581886, de 22- 11-1994 CIST),
1994, T III, pag.s 155 a 157; RL 20/5/1999 CJ 1999, T III, pag. 110; 22/01/1998 proc. 0026222 e
RP 13/03/07 proc. 0720211).

Na realidade, hd que ndo olvidar que existe um incontornavel sinalagma entre a cedéncia do
gozo da coisa e a retribuigé? prevista na locagdo_financeira que ndo permite desassociar a
responsgébilidade pela entrega ?6 bem objecto do cont?réto, da celebragdo do Enesan.
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A exclusio de responsabilidade no caso de existéncia de dolo ou culpa grave ndo se limita a
entrega do bem, implica a responsabilidade da locadora pela sua entrega atempada (mora) e pela
conformidade inicial”

Como acima ja se referiu, o locador é dono do objecto locado, até ao fim do prazo
acordado, como resulta do n.° 2,alinea e) do artigo 10° do indicaao DL 149/95 porque compra a
coisa para dar em locagdo financeira, com opgdo de compra a final, pelo locatario.

Por isso mesmo a propriedade garante o financiamento durante a vida do contrato, &
locadora/proprietaria. E dai o direito de verificagdo e exame da coisa reconhecido pela lei ao locador
( artigo 99, n.02, alinea b) .

Daqui, como salienta a doutring, resultam trés consequéncias essenciais:

0 locador deve assequrar a entrega da coisa cuja posse exerce através do locatario,
interessando a este apenas, na pendéncia do contrato, a posse material do equipamento locado
que afecta ao destino da sua locacédo e aquele interessa assequrar a propriedade da coisa locada;

o fornecedor do bem é estranhio & relagdo que se constitui entre focador e locatdrio, ndo
respondendo solidariamente pela situagdo criada.

0 contrato de locacdo financeira ndo pode ser tratado como operagdo de simplese
financiamento de aquisi¢do do bem, como quer o recorrente.

Entre o fornecedor e o locador configura-se uma aquisicéo de propriedade que passa do
fornecedor para a esfera juridica do locador. E este deve exigir e assegurar-se da verificagédo de
todos os elementos ocorrentes ao negdcio real aquisitivo, nomeadamente de possiveis vicios que
possam ser oponivels @ sua aquisicao.

Dever que ndo pode, no percurso subsequente do mesmo negocio triangular, fazer incidir
sobre o locatdrio que foi estranho & aquisicdo, invocando & sua propria inocéncia.
De resto, constitui um dever de boa-fé contratual incontestével.

Assim, “no caso, as cldusulas 4.1. e 4.2. tém apenas este sentido: o locador
desresponsabiliza-se totalmente da questdo da falta da entrega do bem ao locatario no prazo
acordado, devendo essa questdo ser resolvida entre o locatario o fornecedor com quem o locatario
nenhuma relagdo tem”.

Excluem taichiéusulas_, todo o tipo de responsabilidade do locador o que se tI;aduz, no

eximir-se 0 mesmo locador ao cumprimentoéde um dos elementos lintegrantes do préprid 'contrato
f ]

Ra de locac8o financeira..Violam o disposto no ‘art. 18°, al. ¢) do D.L."n° 446/85, de 25-10, e como tal
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devem considerar-se nulas porquanto excluem a responsabilidade da Recorrente pelo néo
cumprimento definitivo, mora ou cumprimento defeituoso, em caso de dolo ou de culpa grave.

“Por outro lado, das mesmas clausulas resulta para o predisponente/réu uma vantagem
injustificavel porquanto esvaziam as obrigacOes por este assumidas com a celebragéo do contrato
de locacdo financeira, 0 que consubstancia um desrespeito pela boa-fé contratual, o que as torna
proibidas, nos termos do art. 15° do mencionado diploma legal”.

B3.2 - Passemos a apreciacdo da clausula 13.1. do teor seguinte: verificando-se a perda
total do equipamento, o presente contrato considerar-se-d resolvido, devendo o locatario pagar ao
locador o montante &orrespondente & soma das rendas vincendas e do valor residual actualizado
com a taxa de juro “referida na Cldusula 20. infra, adicionado ao valor dds Tendas vencidas e ndo
pagas.”

A clausula foi julgada invalida, nos termos do art® 19.°, n° 1, al ¢) da LCCG, dispondo que
“s3o proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente as clausulas contratuais
gerais que consagrem clausulas penais desproporcionadas aos danos a ressarcir."

Discordando da solu¢do e em abono de sua tese defensora da validade da mesma cldusula,
alega a Recorrente de significativo que se ndo trata de uma cldusula penal mas de uma simples
forma de reparagdo resultante do risco em caso de perda ou deterioracdo da coisa locada, correr or
conta do locatério, conforme dispde o art® 15° do citado DL 149/95 (LCLF) e conclui que mesmo
sendo desproporcionada, seria quando muito susceptivel de reducdo equitativa.

Na verdade, consagra esta Gltima disposigdo da chamada Lei do Contrato de Locagao
Financeira que, salvo estipulagdo em contrario, o risco de perda ou deterioracdo do bem corre por
conta do locatario. O que vale por dizer que a perda da coisa locada nao extingue a obrigagdo do
devedor embora esta deixe de assumir-se como um pagamento fraccionado, uma renda para, em
vez dela e em face daquela perda, as partes, pela cléusula em apreciagao, contratualizarem a
liquidagdo do contrato cuja resolugdo é, também, ai prevenida.

Ao contrario do alegado pela Recorrente, esta € uma verdadeira clausula penal.

Como se sabe, assume esta dupla fungdo: ressarcitoria porque nela se prevé,
antecipadamente, um forfait que ressarcird o dano resultante do eventual ndo cumpnmento ou
cumpnmento inexacto,__pelo que o devedor vmculado a cladusula genal ficara obrigado ‘ a0

ressarc:mento fixado. antec1padamente, e coercmva porque funciona tambem como poderoso meio
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de pressdo de que o credor se serve para determinar o seu devedor a cumprir (cfr Calvao da Silva,
Cumprimento e Sangao...., 247 e ss, 22 ed).

E manifesto que, com a referida clausula, embora de forma, eventualmente, discutivel, se
pretende gue a perda da coisa se identifique com o ndo cumprimento do contrato, ai se prevenindo
_aquela, inclusive, como causa de sua resolugdo, ao mesmo tempo que se propoe que o “dever de
indemnizar ocupe o lugar do dever de prestar ndo cumprido” (autor e obra citada, 255), como é
proprio da clausula penal. Por outro lado, e pela sua consequéncia danosa, ndo pode deixar de se
ver nela meio de coergdo do locatario sobre o qual recaem, nomeadamente, obrigagdes contratuais
de conservacdo, reparagao e vigildncia, como decorre do disposto no art®109,1, alse), f) e i) e 2, al
b) da LCLF.

" Esta cidusula penal, tal como foi entendido no acdrddo recorrido, é desproporcionada face
aos danos que com ela se pretende ressarcir.

Brevemente:

a obrigacdo principal do locatario em contrato desta natureza, assume a forma de
pagamento de uma renda cujo montante se ndo reporta apenas ao valor locativo da coisa, sendo
mais onerosa, pois se destina ndo s6 a amortizagdo do dinheiro investido mas também aos custos
de gest&o, ao risco inerente e a retribuigdo pela utilizagdo da coisa.

Ora, a indemnizacdo que vem prevista no “quadro negocial padronizado” , segundo a letra
da clausula em discussdo, ndo se limita s rendas vencidas e, eventualmente, ndo pagas € as
rendas vincendas, estendendo-se ainda a um valor residual acrescido de juros que, afinal, s6 pode
referir-se ao valor de coisa que se perdeu, isto é, de coisa sem valor econémico.

E no desequilibrio resultante deve “contabilizar-se” ainda a inconsideragéo de que foi objecto
o efeito da perda da coisa sobre o direito do locatario ao seu gozo, independentemente, de o risco
respectivo recair sobre a esfera juridica deste, se bem que fique por determinar se essa perda
sempre lhe deva ser imputavel (cfr O Risco Nos Contratos de Alienagdo, Nuno Aureliano, 451).

Neste contexto, como é evidente, ndo cabe sequer falar em reducdo equitativa do
clausulado em apreciac&o, como pretende a Recorrente, desde logo, processualmente inviavel nesta
sede e nesta fase da accdo inibitdria e cujos requisitos se ndo mostram devidamente comprovados
(art®14° da LCC;G e art0292° do CC).

B3. 3 - Passemos a apreciagao da, clausula 20.3. .
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E do seguinte teor: o locatdrio reconhece expressamente o direito de o Deutsche Bank
proceder a alteragoes & taxa de juro em vigor, as quals seréo comun/cédas por escrito ao locador,
entrando estas em vigor na primeira data de vencimento de rendas imediatamente seguinte aquele
que est/ver a decorrer aquando da expedicao da referida comun/cagao »,

O acordao recorrido, atentando na sua redaccdo genérica e generalizante, considerou-a
relativamente proibida face ao disposto na al. c) do art® 22° da LCCG nos termos da qual sdo
proibidas, consoante o quadro negocial padronizado, designadamente, as clausulas contratuais
gerais que atribuam a quem as predisponha o direito de alterar unilateralmente os termos do
contrato, excepto se existir razdo atendivel que as partes tenham convencionado.

Aduziu a este propdsito a Recorrente e em sintese que esta clausula é valida porquanto é a
propria LCCG na al.a) do n92 desta mesma disposicdo que autoriza o fornecedor de servigos
financeiros a alterar a taxa de juro desde que essa alteragdo corresponda a uma variagdo de
mércado. |

Recorde-se que a cldusula em aprego se situa no campo daquelas que a lei qualifica como

de relativamente proibidas querendo significar com isso que os conceitos nela utilizados sdo

considerados abertos e sujeitos, por isso, a valoragdo casuistica segundo o tipo negocial

abstractamente predisposto e ndo com base nos contratos singulares que o concretizem ( Almeida
Costa e Menezes Cordeiro, Clausulas...,1995. P. 53). Esta limitagéo recai sobre o predisponente,
constitui imposicdio do principio da boa fé e deve ter por alcance o conjunto dos seus destinatarios
e ndo as particularidades de cada um deles, consoante o quadro negocial padronizado.

N&o oferece divida que o ajustamento das taxas de juro se justifica pela necessidade da
entidade bancéria interagir com o mercado monetario, reequilibrando custos de financiamento que
depois faz repercutir pelos respectivos clientes. Esta regra, como referiu a Recorrente, foi
reconhecida na al.a), 2, do mencionado art® 22° e funciona, na verdade, como limitacdo da
cldusula contida na al ¢) do mesmo dispositivo, mas ndo de forma indistinta: o fornecedor de
servicos financeiros tem o direito de alterar a taxa de juro ou o montante de quaisquer outros
encargos apliciveis, desde que correspondam a variagées de mercado € sejam comunicadas de

imedijato, por escrito, @ contraparte, podendo esta resolver o contrato com fundamento na

: menaanada alteragdo. ¥

Ora,.do teor da dausula cuja validade lestd em discussdo nao*consta esta hmltagao hem a

| { .
"mesma se vislumbra no srestante “quadro negocnal padronizado”. " "
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Alega a Recorrente que sera bastante que a ela se faca alusdo na comunicagio prevista no
diploma mas tratando-se de uma “excep¢do” como diz, melhor sera — em termos estritamente
técnicos e de exigéncia de rigor, dado o passado recente neste sector de concessdo de crédito -
que ela integre aquele que seré o Unico esteio vinculativo de futuros aderentes — o contrato.

Concluimos, como o fizeram as instancias: N

Com a redacgdo da cldusula, nos termos apontados, fica 0 réu com o poder de alterar
unilateralmente o contrato em questoes de maior importancia, porquanto se prendem com o custo
do crédito, ou seja, com a prestagdo pecunidria a que o aderente estd obrigado, inexistindo para tal
razdo atendivel que desde logo teria de se encontrar, minimamente, concretizada no contrato.

Tal determina um desequilibrio nas posicoes relativas do predisponente e do aderente, em

- prejuizo do segundo, pelo que a mesma cldusula € proibida, nos termos do art. 22° n° 1, al. ¢) do

mencionado diploma legal.

B3.4 - Apreciemos agora a clausula 24.2:

Reza assim: 0 /ocatdrio autoriza desde jé o locador a ceder total ou parcialmente os seus
créditos decorrentes do presente contrato a qualquer terceiro.

Assentou o julgamento de nulidade de que foi objecto nas instancias, sinteticamente, na
circunstancia de a mesma possibilitar a cessac da posigao processual do predisponente para um
desconhecido do locatério, ndo permitindo a este pronunciar-se previamente sobre se aceita ou nao
que esse terceiro venha a ocupar o lugar do réu, na relagdo juridica j@ existente, como vem
previsto no art®424° do CC.

Entende a Recorrente, pelo contrério que a clausula em apreco deve considerar-se valida
pois o consentimento a que se reporta este Ulimo normativo tanto pode ser dado antes como

depois do contrato de cessdo, ndo se observando qualquer violagéo do principio da boa fé.

Foi considerada ilegal a clausula em apreco por transgredir a regra constante do artigo 18.°,
alinea 1) da LCCG, dispondo que "s3o em absoluto proibidas, designadamente, as clausulas
contratuais gerais que [...] consagrem a favor de quem as predisponha, a possibilidade de cessao
da posigao contratual, de transmissao de dividas ou de subcontratar sem o acordo da contraparte,

{.
salvo se a ldentldade do terceiro constar do contrato. mlaal" _ -"
Ora ndo hé ddvida nenhuma de que, vista a aludida clausula, a |dent1dade do terceiro

cessionario n3o consta do contrato inicial. Quer isto dizer que, quando outorga o contrato, o

E
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locatario n3o sabe qual a entidade que poderéd vir a ser a sua parte contratante. E isto é o que, ali,
com a proibigao ,se pretende prevenir pois, por um lado, o consentimento a que se reporta art. ©
424.% n.% 1 e 2 do CC tera de ser objecto de uma declaragdo de vontade expressa, ndo uma
autorizacdo meramente genérica, unilateralmente, predisposta, e por outro lado, tal como avisa
Menezes Cordeiro que alerta para “esquemas” possiveis, “Eastaria, na verdade transferir a posi¢ao
para uma entidade que ndo tenha adequada cobertura patrimonial, para, na pratica, esvaziar o
contetdo de qualquer imputagdo de danos” (cfr Tratado..., 446).

Conclui-se, portanto que a dita cldusula nos termos genéricos e amplos em que se mostra
redlglda, deixa maltratada a tutela da confianca, pois deixa na inteira disponibilidade de uma das
partes a iniciativa de cedéncia da posicdo contratual a um terceiro a /atere do direito da contraparte
de pronunciar-se sobre essa cedéncia, quando o panorama actual, ai, a vista, permite e permitiu
como. se escreveu ha decisdo recorrida que “...no fimite, e conforme se tornou patente no contexto
da actual crise economico-financeira, autorizar a qué sejam cedidas posigées a empresas ou bancos

que sdo criados com o fim de absorver os denominados activos financeiros toxicos. [...]"

B3.5 — Quanto as cldusulas 26.1. e 26.2:

Sao do seguinte teor:

“26.1. O locatdrio € responsdvel por todas as despesas, encargos, taxas e impostos
resuftantes da celebracdo e execucdo do presente contrato, incluindo, sem limitagéo, as despesas
de formalizagcdo contratual resuftantes da celebragcdo deste contrato”.

"26.2. O Locatdrio € ainda responsavel pelo pagamento de todas e qualisquer despesas de
natureza judicial, extrajudicial elou administrativa em que o Locador venha a incorrer com vista &
proteccdo e exercicio dos direitos que lhe assistem ao abrigo do presente Contrato, incluindo
honordrios de advogados e soficitadores ou outros prestadores de servigos”.

Nas instancias seguiu-se aquele que tem sido o trajecto da jurisprudéncia nesta matéria, de
cohsiderar que os montantes clausulados, a titulo de despesas e encargos decorrentes da

celebracdo e execugio do contrato e de despesas judiciais ou extrajudiciais, incluindo honorarios,

decorrentes da defesa dos direitos contratuais do predisponente, uma vez que sao indeterminados

e indeterminaveis, oneram o aderente com o seu pagamento em sede de sua prestagéo pecuniarias
mas_cujo fundamento e justificagio lhe'ndo sio facuitadas. Traduzmam assim, uma 5|tuagao de
§

desigualdade de tratamento entre os sujejtos contratuais, favorecendo exclusuvamente,num deles,
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com clara violacdo da boa fé que justifica a sua invalidade, nos termos dos art® 169 e 189, al d) da
LCCG.

Discorda a Recorrente e, ajuizando como valido o clausulado em apreciagdo, pretende que
as despesas e encargos, taxas e comissdes na sua alegagdo limita-a que se alude na primeira
daquelas clausulas, sdo custos derivados de sua actividade bancéria e remuneragdes pelos servigos
prestados aos clientes que constardo de determinado pregario. Por sua vez, segundo a mesma
Recorrente, as despesas judiciais e extrajudiciais, referenciadas na outra cldusula acima enunciada,
determinar-se-30 em fungdo da actividade a que dé lugar eventual incumprimento do contrato ou
outros incidentes com ele reIacnonados e balizados, nomeadamente, pelas disposi¢des do CPC ou do
Regulamento de Custas que ai tenham aplicagéo.

Em causa, como facilmente se reconhecerd, na interpretagdo das clausulas que véo
transcritas esta o principio da boa fé que, neste capitulo das clausulas contratuais gerais, a doutrina
e a jurisprudéncia correntes, reportam ao equilibrio das prestagfes e a uma certa ideia de reposicdo
da igualdade, considerando proibidas as cléusulas que, relevantemente, afectem o equilibrio
contratual, em prejuizo do destinatario/consumidor. Especificamente, no que, aqui, se configura e
avalia é o disposto na alinea d) do artigo 19.° do RCCG segundo a qual sdo proibidas as cldusulas
contratuais gerais que, considerando o quadro negocial padronizado em que se inserem, imponham
uma ficgdo de aceitagdo do aderente, com base em factos para tanto insuficientes.

Em face deste normativo, temos como segura a orientagdo que aponta que as clausulas
referenciadas carecem de ser interpretadas de molde a responsabilizar os locatarios por quaisquer
despesas e encargos que estiverem devidamente previstos no texto do contrato.

Ora, aquelas cldusulas nao fornecem nem os montantes nem 0s critérios para a sua
determinac8o, sendo certo que comprometem o aderente com pagamentos de todas as despesas,
pagamentos sem /imitagdo e compromisso de pagamentos, como sucede com as despesas judiciais
e extrajudiciais cuja indefinigdo se arrastara pelo tempo do contrato.

Estamos, pois, perante cldusulas de tal maneira vagas que, no minimo, comportam varias
interpretagdes e a verdade é que o aderente ndo sabe nem tem possibilidades de saber quanto
poderd vir a pagar, ndo podendo ser responsabilizado por todas as despesas que o Banco decida
fazer. Essas clausulas |mpoem ao contraente a obngagao de pagar despesas cujo montante ¢ para
ele pratlcamente mdetermlnavel E os_limites a que ‘a Recorrente faz apelo bem como as | ballzas*
dentro ;das quais tais despesas e encargos se sutuanam, como o pregarlo a que alude ou os

extractos de conta que sdo susceptiveis de reclamagdo, além de ndo terem sido objecto de
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remissdo no clausulado em analise, ndo resolvem a indeterminagdo das despesas e encargos, ali,
genericamente, pre\)istos.

Essa mesma indeterminagdo permanece no que tange a responsabilidade do locatério pelo
pagamento de todas e quaisquer despesas de natureza judicial e extrajudicial em que o locador
venha a incorrer, no caso de incumprimento, incluindo Aonorérios de advogados e solicitadores ou -

oultros prestadores de servigos.

Sustenta a Recorrente que esta cldusula sempre estaria balizada pela aplicabilidade das
regras gerais vigentes, em processo civil e em sede de custas, nomeadamente, o disposto nos arts.
5330 do CPC e 25° e 26° do RCP, mas a objectividade com que deve ser interpretada a cl2 26.2 o
que revela € a imposicao de uma responsabi.iidade sem limites pelas despesas e honorarios que o d

=~ locatério realize, em caso de incumprimenfé;Eontrz?cUal, ndo se vislumbrando qualquer remissdo
para a aplicabilidade daqueles normativos ou diplomas legais ou pelo menos, o estabelecimento de

critérios que viessem a presidir a determinagdo do montante de tais despesas e honorarios. Pura e

simplesmente, impdem-se ao locatério encargos indeterminados e indeterminaveis, em exclusivo

beneficioc do outro contraente.

E, nesta perspectiva, nenhuma censura merece, nesta parte, o acorddo recorrido, ao
concluir que tal cldusula, inserida em contrato de ades@o, viola o indispensavel equilibrio contratual,
ao impor encargos indeterminaveis e potencialmente desproporcionados a parte mais fraca e
desprotegida na relagdo contratual.

Em suma, de tais clausulas o que pode dizer-se é que, além de agravarem o desequilibrio
das prestacBes entre as partes contratantes, com prejuizo para os aderentes, impdem uma ficgo
de aceitaciio do pagamento de diversas quantias com base em factos para tal insuficientes — cfr
citados art?159,16° e 199, al d) da LCCG e, nesta perspectiva, nenhuma censura merece, .nesta

parte, o acérddo recorrido.

B3.6 — Por fim, apreciar-se-a a validade da cldusula 29 cujo teor se transcreve: o presente
contrato estd sujeito @ lei portuguesa e para todas as questdes dele emergentes as partes elegem o
foro do Tribunal da Comarca de Lisboa, salvo disposicéo imperativa em contrario.

Nas instdncias, reconhecendo-se embora que e alcance desta clausula ficou,
signiﬁcaﬁvam?ﬁte, ‘reduzido por via';aa alteracdo da regra'; de competéncia ferrit};“rial relativa ao
cumprimento aas obrigagdes, fixando o domicilio do réu como elemento de conexéc})ﬁrelevante ~ cfr
T art9749,1 e sua articulagdo com os art°1100, ‘1;7al"a) e 100°, todos do CPC versédo de 2006, entdo —
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vigente mas cuja redacgdo, no essencial ndo difere dos correspondentes art®719,1, 1049, 1,al a) e
950 do NCPC — ponderou-se que, apesar disso, estavam de pé situagdes susceptiveis de afectar ndo
sd a boa fé mas também a regra da proporcionalidade, justificando-se, assim, a nulidade da
reproduzida clausula, relativamente, proibida nos termos do art®199, al g) da LCCG.

Concorda a Recorrente com a redugiio resultante das aludidas alteracSes legais mas insiste
na validade da dita clausula, ndo s6 por na sua redacgdo se prevenirem as limitagdes imperativas
da lei mas também porque a ponderagdo dos inconvenientes da fixagdo do foro convencionado s6
é possivel fazer-se em concreto, face ao objecto da acgdo e as condigBes particulares do respectivo
aderente,

Segundo o art. 19°, n<5 1, el. g) do mencionada LCCG, sdo proibidas consoante o quadro
negocial padronizado, designadamente, as clausulas contratuais gerais que estabelecam um foro
competente que envolva graves inconvenientes para uma das partes, sem que 0s interesses da
outra o justifiquem. |

Considera-se habitualmente que cldusula como a que estd em apreciacdo tem por objectivo
atribuir competéncia, para todos os litigios decorrentes do contrato, ao drgdo jurisdicional do foro
onde estd situada a sede da predisponente, recaindo sobre o consumidor a obrigagdo de se
submeter & competéncia exclusiva de um tribunal que pode estar afastado do foro do seu domicilio
e servir inteiramente o foro do domicilio daqueloutro, com as consequéncias dai derivadas que
podem afectar ndo s6 a defesa mas também a fazenda deste Gltimo.

Légica diversa preside & proibigio do citado art®19° que visa proteger quanto a
determinacgo do foro, em caso de litigio, a parte mais fragil da relagdo contratual e.ndo € por acaso
que se descortina que essa motivagdo se identifica com a que presidiu as alteracdes da norma de
competéncia territorial a que acima se aludiu, como pode ver-se da proposta de Lei n® 47/X,
discutida, na generalidade, na Assembleia da Republica, em 02.02.2006. Na sua exposicao de
motivos esclarece-se que se visou, ndo sé reforgar o valor constitucional da defesa do consumidor,
sobretudo perante os grandes litigantes, em regra bancos e sociedades financeiras, mas também
descongestionar os Tribunais, tendo em consideragao a obtengéo de um malor equilibrio da
distribuico territorial da litigéncia, com especial ponderagdo para chamada litigancia de massa.

Estao, pois, no amblto do critério referenuado no art® 74°,1 do CPC de 2006 (art°71° 1do
NCPC) as acgdes que se inserem.na litigancia de massa — acgoes propostas por empresas com 'vista

aarecuperacéo dos seus, créditos proven/entes de situagbes de /ncumpr/mento contratual e que
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recorrem aos tribunais, de fo,jma massiva e geograficamente concentrada — que, por isso mesmo,
escapam ao controle da clausula convencionada em aprego.

Porém, como j& se referenciou, nem todas a acgdes em que se justificaria a protecggo do
consumidor estdo salvaguardadas naquele dispositivo ~ apontaram-se nas instancias acgbes de
resolucdo do contrato que se ndo funde em falta de cumprimento, bem como de acgﬁes;de
anulaco ou declaracdo de nulidade do mesmo contrato ~ pelo que, ndo se almejando obstaculo
sério que impega o funcionamento do mesmo critério protector e como forma de prevenir que
nesses casos, subsista o maior esforco quer em termos econdmicos quer em incomodidades que
haviam de resultar da dita cldusula unilateralmente imposta, no caso presente, ao locatério, se
justifica a sua paralisagao pela via da invalidade. '

Contra isto a ré alegou, ainda, como se viu, que sd, caso a caso, esta situagdo poderia ser
avaliada e decidida. ,

Trata-se de argumentacdo deslocalizada do contexto de acgdo desta natureza em que as
valoracbes que sio pedidas ao tribunal ndo podem subordinar-se ao puro casuismo. Alias, € bom
que se ndo esquega que estd em apreciagdo clausula relativamente proibida e neste dominio, “o
juizo valorativo ndo se realiza tomando como referéncia os varios contratos wt/ singuli , mas a partir
das cldusulas- em si proprias e encaradas no respectivo conjunto — para eles abstractamente
predispostas. E este 0 sentido da referéncia ao “quadro negocial padronizado”...Exclui-se uma pura
justica do caso concreto, préxima da equidade e geradora de inseguranga, mantendo o teor
objectivo e controlavel da proibigdo” (Clausulas Contratuais Gerais, Almeida Costa e Menezes
Cordeiro, 1995, p.46).

E, como se escreveu no Acérddo deste Tribunal de 13.11,2014, P° 2475/10.0YXLSB, na base
de dados‘do MJ “isso significa que o intérprete tomara em consideracdo os interesses envolvidos
em funcdo do tipo de negdcio que estd em causa no ambito da regulamentagdo contratual
predisposta, ndo nos remetendo a lei para o concreto negdcio de cada contraente, pois, se assim
fosse, ndo seria possivel fora daquele particular negdcio, declarar proibida, com a amplitude que a
lei pretende, determinadas clausulas incluidas em contratos sujeitos ao regime do mencionado
diploma”.

g}onclui-se, portanto, q}lJe, na ponderagao dogs interesses em confrgnto e no ambito de ‘_
dlausulas’do tipo daquela que, ‘ora, se discute, a lei ;r'narca de forma indeléVel que o caminho a
seguir é,0 da proteccio dos %QUe assistem ao consﬁmidor/devedor - citado art®74°,1 do CPC,
desvalorizando os inconvenientgs que daipossam advir para as organizagdes que delas predispdem;

o X _—
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de forma inconsiderada pelo maior esforco que daqueles exigem (cfr também, os Acs. ST] de
16.10.2014, p°2476/10.9YXLSB e 9.09.2014, p® 679/10.5TILSB, ambos na base de dados citada).
Considera-se assim ser de manter a decisdo adoptada pela Relagdo no que a esta clausula

diz respeito.

B3.7. Face a todo o exposto, ndo se vislumbra fundamento para alterar a decisdo recorrida

que, por isso, se confirma inteiramente quanto a matéria da validade das clausulas atras

identificadas.

111,
Destarte, nega-se a revista.
Custas pela Recorrente.
Lisboa, 25 de Junho de 2015

Joao José Martins de Sousa

Yoo U Plorys

Maria Clara Sottomayor
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Procuradoria (ia " ep{'iblica de Lisboa

Servicos do Ministério Publico — Instincias Central e Local Civeis de Lisboa

Paldcio da Justica — Rua Marqués da Fronteira — 1098 — 001 Lisboa

Telef: 213 846 460 Fax: 213 878 036

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa
Instancia Local 11

Seccdo Civel

Juiz 24

Processo n° 2477/10.7YXLSB

O Ministério Publico junto deste Tribunal, atento o teor da sentenga

proferida em primeira insténcia e o teor dos acorddos do Tribunal da Relagéo de

Lisboa e do Supremo Tribunal de Justiga requer seja dado cumprimento ao

disposto no art.° 34 do D.L. n.° 444/85 de 25/10, conforme ordenado na sentenga

de primeira instancia.
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A Procuradora-Adjunta
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Comarca de Lisboa

Lisboa - Inst. Local - Sec¢ao Civel - J24
Paléacio da Justiga, Rua Marqués de Fronteira - 1098-001 Lisboa -
Telef: 213846400 Fax: 213812871 Mail: lisboa.localcivel@tribunais.org.pt

Proc.N® 2477/10.7YXL.SB

357614478

- CONCLUSAO - 15-09-2016 - —

(Termo eletrénico elaborado por Escrivdao Adjunto Jodo Caleira)

=CLS=

Como se promove.

Lisboa, 16-09-2016.
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